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PORTICO

La segunda entrega de Anales, correspondiente al trimestre
abril-junio de 1967, va dedicada al Dr. José Peralta, Rector que fue
de la Universidad de Cuenca durante los afios 1923-1925.

Indiscutido como internacionalista y jurisconsulto, acatado como
escritor e intelectual, es el personaje mas complejamente juzgado
desde el punto de vista politico. Mo hay como hablar de él —no
obstante el tiempo decurrido— sin que se despierte la polémica, la
misma que se agudiza con recuerdos familiares, intereses de ban-
deria, personalismos de toda indole, beneficiones y recriminaciones.
En suma, cuando queremos un Peralta para la historia de la comarca,
solamente logramos un personaje casi imposible de conceptuar. Tan-
tas son las opiniones encontradas, y tan superficiales las actitudes
en torno de él.

No intento una definicién biografica del personaje. Menos, un
juicio comprensivo. Pero si me detendré, con brevedad, ante este
hombre-problema con el fin de inquirir algin aspecto de su vida
en el Azuay, que al mismo tiempo explique ciertos lineamientos de
la politica nacional.

Peralta, nadie ignora, representé la parte candente, la mas can-
dente en las primeras filas del combate liberal-radical, tltima etapa
de un proceso que se abre a fines del siglo XVIIl, se consolida en
los comienzos del XIX con la contienda independista, y opera a lo
largo de la vida nacional, desenvolviéndose en una dialéctica expre-
sable asi: liberalismo romantico, liberalismo catélico, liberalismo ra-
dical.

La actitud romantico-liberal se consolidé en el pensamiento de
Pedro Fermin Cevallos, en la doctrina histérica sostenida por él
en el Resumen, suerte de biblia del primer liberalismo no sélo ecua-



VIII Pértico

toriano, sino de la doctrina que fructificaba en todas las republicas
bolivarianas, nuevas, ansiosas de progreso, desorientadas pero fieles
a la creencia que les di6 la plenitud politica. La Historia de Cevallos
recoge las ansiedades, los pensamientos dispersos y los combates
de los romanticos del liberalismo politico de mas de medio siglo.

La actitud catolico-liberal, especie de tercera posicion iniciada
por los cabeza-mayores del romanticismo literario —en Francia, por
ejemplo, Chateaubriand y Lamartine—, tuvo en el Ecuador un sen-
tido no tedrico, sino practico y culminé en la oposicién de muchos
catdlicos a Garcia Moreno, egregia oposicion que en Cuenca ali-
ned al obispo Toral y a una escuadrilla de aguerridos escritores y
politicos, como Malo, los dos Borrero y 6tros.

Por fin, como brote finesecular de la tendencia, llevada por in-
terna logica a la ultima consecuencia, y robustecida por circunstancias
histéricas propicias —adversas, dicen algunos historiadores superfi-
ciales— ocupd el primer lugar de la escena politica, el liberalismo
radical. Primero como lucha ideolégica, después como aguerrido
combate lleno de sangrientos episodios.

Hay, pues, un camino perfectamente claro y explicable: la ideo-
logia que llega a imponerse en 1895, después de un curso dialéctico
preciso, se sitlla, para el observador de los acontecimientos huma-
nos: en un lugar exacto. No soy fatalista de la historia, ni creo que
solamente la causalidad logre definirla, pero si estoy convencido
de que un proceso interno ayuda a configurarla hacia fuera. Silo-
gisticamente hablando, Peralta llené un espacio en este proceso: la
dialéctica de la evolucién doctrinaria liberal encontré en la mente
y en la pluma de este escritor el instrumento condigno. Si es pro-
pio del proceso dialéctico empujar la antitesis hacia la sintesis, tam-
bién es necesario que ésta se convierta otra vez en una nueva tesis.
Pues, bien Peralta es una especie de premisa mayor de esta fla-
mante tesis, vuelta necesidad histérica en la vida ecuatoriana a fines
del pasado siglo.

Y aqui radica el nlcleo de mi reflexion. ¢Por qué digo esto,
siendo, como soy un catdlico y, por tanto un hombre que poco o
ningun contacto mental guardo con el liberalismo radical de comien-
zos de este siglo? Escribir que el liberalismo radical fué necesidad
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histérica a fines del siglo XIX ¢no sera justificarle, desde la otra
orilla? Creo que no. Y por muchisimas razones. Y la primera, si
le explicamos como realidad aparecida y formada en el escenario
nacional, rechazarlo seria como negar esa misma realidad que esta
actuante y percutiente en la memoria de los ecuatorianos, en los
libros de historia, en el proceso vital del Derecho, en las instituciones
y situaciones pragmaticas que, hoy, son patrimonio del pais.

Para fines del siglo XIX habian periclitado los moldes sociales
sobre los que se posibilité la politica ecuatoriana desde la eman-
cipacion. Esta no fué, en el fondo, ninguna reforma social, porque
se limité a continuar al criollismo de la era hispanica postrera, crio-
llismo al que le hemos definido de manera simplista y, muy sim-
plistamente, le hemos fijado partida de defuncion en 1820. Durante
setenta afios o mas, la politica nueva —democratica y republicana en
las Constituciones— fué politica de altas clases sociales, subordina-
das al Derecho o insubordinadas con él, ajenas al caudillismo o pro-
picias a él, fundadas en el poder eclesiastico u opuestas a él. Pero
clases criollas —altas— cuyos intereses tenian poco de comin con
el pueblo, por otro lado, motivo de grandilocuentes declamaciones
y de contadas atenciones. Ese era el tiempo, y no tenemos por qué
escandalizarnos.

La politica fundamentada sobre tal estructura vivié mientras ella
estuvo mas o menos firme. Mas, al hundirse ésta, aquélla debid
perecer. Y perecid. Lo cual no significa un silencioso hundimiento,
pues los intereses politicos tradicionalmente no suelen hacer mutis
por el foro. Una tremenda lucha se libré entre lo que iba dejando
de ser y lo que principiaba a llegar. Y en luchas de esta guisa,
los prédromos o primeros caminos, siempre son los ideoldgicos. Y
reclaman la presencia de los idedlogos que los abran.

Los idedlogos combatientes son gentes desmesuradas, quizas
porque asumen la tarea de innovar, e innovar en el mundo histérico
ha sido faena de vida o muerte. Peralta se consagré a la tarea de
escribir en favor de su doctrina, es decir en contra de la de en frente.
Y como sus principales adversarios vestian habito o sotana, la lucha
degenero, inconteniblemente, en rifia entre ideologias adversas o
propicias a la intervencion de lo religioso en lo politico.
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Esta intervencién se inicié en el pais luego de la independencia,
con motivo de la contienda parlamentaria en torno al patronato
del Estado en materias eclesiasticas, patronato que ingenuamente
habian creido heredar los politicos criollos de la Catélica Majestad
de Espafia, en cuyo favor la Santa Sede establecié el beneficio y
el privilegio de esta intromision. El clericalismo o ingerencia del
clero en la politica ecuatoriana tuvo este origen fundamental y, luego,
continué manteniéndose, pues interesaba ser mantenido por las
clases criollas que en el clero hallaron soporte de incalculable po-
derio. la reaccion anticlerical era presumible: y advino.

El anticatolicismo de Peralta fué anticlericalismo. Y la supuesta
irreligiosidad que le han atribuido, méas se define como postura de
combate que-como actitud de conciencia. La lucha llevd a Peralta
a serios excesos. Los excesos de los contendores le llevaron a ma-
yores excesos. Y en esta carrera armamentista, hay que confesarlo,
Peralta acumulé tales armas logicas y de erudicion filoséfica y ecle-
ciastica, tales instrumentos de combate intelectual, que arremetio
casi solo contra un brillantisimo escuadrén. La lucha, simplemente
doctrinaria al comienzo, se torné agria contienda personalista, es-
pecie de gigantomaquia morlaca donde el contendor trataba de ani-
quilar al adversario, con todo género de argumentos. La lucha duro
largos afios y no cesé ni ain después de la afirmacién liberal en
todo el pais.

La persona de Peralta es, pues, la clspide de una lucha. Alli
ha flameado como signo de contienda, acaso en mano de gentes
que no merecian esgrimir la obra de este hombre intelectual y sobre
todo su vida, para escudarse con él y con ella, en mezquinos aje-
treos partidistas o electorales. La persona de Peralta es una cis-
pide donde la lucha ideolégica di6 el méas alto sén liberal-radical
en el pais. Sin que me atreva a menospreciar a Calle y algunos mas,
que tuvieron derecho a militar, en medio de una mesnada de plumi-
feros groseros y atrabiliarios que pisotearon, a pretexto de anticle-
ricalismo, la fe del pueblo.

La banderia que luego desgarré la bandera liberal-radical ha
cooperado a sentar afirmaciones contrarias a Peralta y su obra. El
historiador de nuestro siglo, con criterio del siglo, deberia situar —y
es hora— a personajes y faenas en la postura correspondiente. Pe-
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ralta y sus adversarios cumplieron bien su tarea en el Azuay. La
obra de ellos se ha complementado décadas después, reuniéndose
en el oleaje, y gracias al oleaje historico, en un nuevo caudal con
el que nosotros estamos obligados a hacer la vida de nuestro medio,
a mantener lo recibido y a acrecentarlo con el tributo de nuestro

entendimiento.

Para terminar, agrego que las péaginas de Peralta que se publi-
can en esta entrega de Anales, recogen conferencias leidas por el
Rector de esta Universidad, y que hoy ven la luz compiladas y sis-
tematizadas. Se pronunciaron en-un tiempo dificil, debido a cien
circunstancias. Se editan en una hora de comprension, debido tam-
bién a muchas circunstancias. Entre otras, la de hallarnos los de
la actual generacion, libres de la lucha de la generacién pasada.

Y se las publica, sobre todo, como testimonio de una verdad
irrecusable: los Rectores de la Universidad de Cuenca, cualesquiera

hayan sido sus ideologias: siempre fueron personas a tono con las
corrientes de ciencia y cultura coetdneas a cada uno de ellos.

G. Cevallos G.

Cuenca, a 15 de mayo de 1967.



MONISMO Y DUALISMO

ESCUELA MATERIALISTA Y ESCUELA DUALISTA

I

Tantos volimenes se han escrito sobre el Universo y sus mis-
terios; tantos cerebros colosales se han ocupado en sorprender y
estudiar los secretos de la naturaleza, que muy poco nuevo podré
deciros; y voy a limitarme a exponer las principales teorias, anti-
guas y modernas, relativas al inmemso e inagotable tema elegido
para estas conferencias. Copiaré y compendiaré las opiniones de
algunos sabios; las comentaré con la posible claridad y aun refu-
taré las que no estan acordes con mi propio criterio; acaso repetiré
los razonamientos y demostraciones de los mas notables controver-
sistas, porque nada mas convincente podria agredar en esta materia.
Por esto veréis que no me propongo sino exponeros un programa
de estudio, una como guia para penetrar siquiera al vestibulo del
vasto campo de la Ciencia. He tenido siempre el valor. de manifes-
tar mis convicciones sin rebozo; y al hablaros de tan arduas mate-
rias, procederé con igual franqueza, y mayormente hablandoos como
Rector de esta gloriosa Universidad.

Los conceptos cientificos acerca de la naturaleza, esto es, la
teoria unitaria y la dualista; los fundamentos del Monismo, o sea la
teoria de la materia y la fuerza como unicos productores del Uni-
verso; los fundamentos del Dualismo y el principio de causalidad;
en fin, el espiritualismo y el materialismo, son la materia de esta
primera disertacion. En las siguientes trataré de exponer las nu-
merosas y multiples doctrinas sobre el Cosmos; la creacion y la
evolucién; el hombre, su naturaleza y sus destinos; y procuraré se-
guir, paso a paso, la formacion, las revoluciones, los cataclismos e
historia geologica y paleontologica de nuestro planeta. Es muy po-
sible que halléis equivocaciones en mis discursos, puesto que nadie
puede tenerse por poseecdor de la verdad en materias que con suma
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exactitud, se denominan enigmas de la naturaleza; y mas, cuando
no estoy afiliado a escuela determinada, ni me dejo conducir por
prejuicios todavia dominantes, sino que examino con serenidad e
independencia, el pro y el contra de todas las cuestiones, y tomo lo
que juzgo conforme a la sana razon, donde lo encuentro. Por lo
mismo, no pretendo que aceptéis sin examen mi manera de pen-
sar; sino contrariamente, sostengo que cada cual debe formarse su
propio criterio, dentro de la mas amplia libertad, y mediante el es-
tudio y la meditacién que tan arduos problemas exigen de los que se
empefian, por lo menos, en acercarse a las fuentes de la verdad.
Acaso me haya extraviado en mi camino; pero voy a presentaros
el fruto de mis estudios, fruto extractado de las obras de los gran-
des ingenios, por mi individual esfuerzo, y a la luz de mi propia
razén, como vais a verlo.

* *

Los sabios modernos se han dividido en dos grupos principalss,
segiin su diversa manera de concebir el universo; grupos diametral-
mente opuestos y que mantienen sus opiniones sin declinar un pun-
to ni concederle treguas al adversario. Tales son la Escuela Unita-
ria y la Escuela Dualista; cada una de las cuales se subdivide en
otros sistemas secundarios que difieren sélo en algunos detalles
de doctrina.

La escuela unitaria o monista, concibe el universo como resul-
tado de la materia cosmica, eterna e infinita, imperecedera y cons-
tantemente transformada y vivificada por obra de fuerzas inmuta-
bles y fatales; fuerzas que son inherentes e inseparables de la mis-
ma materia, que forman con ella una absoluta unidad, fuera de
la que no existe ni puede existir nada. El conjunto de estas fuer-
zas naturales es lo que impropiamente se llama Dios; el que, por
lo mismo, forma un todo indivisible con la materia infinita y eterna.

La escuela dualista, al contrario, considera la naturaleza como
efecto de una causa extrafia a la materia y de orden espiritual;
como obra de un poder infinito y libre; como realizacién de un plan
inteligente y benéfico; y, en consecuencia, establece diferencias esen-
ciales entre las criaturas y el Creador, entre lo absoluto y lo con-
tingente, entre el espiritu activo y la materia inerte.

i ica . . Al ke
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A la escuela monista pertenecen el panteismo y el materialismo
que, en rigor —y como mas adelante veremos— no forman sino
un solo y Unico sistema; y a la escuela dualista, el mosaismo y la
teoria de la creacién evolutiva.

Hecha esta ligera clasificacion, entremos al examen de la teo-
ria unitaria de la naturaleza; advirtiendo que no es mi animo em-
prender una refutacion extensa y completa del Monismo, tarea del
todo ajena a la indole de este somero estudio; por lo cual me li-
mitaré a exponeros las doctrinas monistas, sefialando a la vez, las
principales razones que las combaten. Concretaré mi estudio a Haec-
kel y Biichnner, los que bien pueden ser tenidos como genuines re-
presentantes de la escuela unitaria, en sus dos ramas; y porque lo
que diga de la doctrina de los referidos sabios, es también aplica-
ble a todos los escritores afiliados al materialismo aleman. Véome
precisado a cansaros tal vez con citas extensas, para exponer las
doctrinas, casi siempre nebulosas de los referidos filésofos; y me
anticipo a pediros que disimuléis este inconveniente, indispensable
para el desarrollo de mi tesis.

“A los atomos primitivos —masa-atomos— ultimas particulas
discretas de la materia ponderable inerte, podemos, con mas o me-
nos certeza, atribuir cierto numero de cualidades fundamentaies,
eternas e inmutables —dice Haeckel, en su Profesion de fe natura-
lista.— Fijos en las condiciones actuales de la existencia fisica de
la tierra, esos grupos de atomos primitivos son los atomos elemen-
tales, los atomos indescomponibles conocidos por la Quimica (...)
Una serie no interrumpida de procesos naturales evolutivos, desa-
rrollandose segln leyes fisicas, conduce hoy al espiritu del pensador,
a través de los eones de un estado cadtico primitivo hasta el Cos-
mos actual. Al principio no hallamos en el espacio infinito otra cosa
que el éter elastico mévil, e innumerables particulas discretas y ho-
mogéneas dispersas en su seno: son los atomos primitivos (...)
Cuando éstos estan reunidos en grupos, en numeros determinados,
encuéntranse ya constituidos en atomos elementales. Conforme a
la hipotesis de Kant y Laplace, las esferas circulantes se separan de
la nebulosa primitiva en vibracion (...) Nuestra insignificante tie-
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Ira no es sino un simple planeta (...) Después de que se hubo
enfriado hasta cierto grado el globo incandescente de la tierra, pre-
cipitose en gotas el agua liquida sobre la corteza solidificada (i)
Primera condicion de la vida orgénica. Los atomos de carbono co-
mienzan su accién organdgena y se unen con otros elementos plasticos
y coagulables. Un pequefio grumo de plasma supera los limites de
la cohesion y del crecimiento individual, y se divide en dos mitades
semejantes. Con esta primera ménera comienza la vida organica y
su funcién propia, la herencia. En el plasma de la ménera homo-
génea se aisla un nucleo central mas denso, en medio de una masa
mas blanda; por esta diferenciacion del nicleo y del protoplasma,
férmase la primera célula orgéanica. Largo tiempo habitaron solos
nuestro plantea esos protistos, o seres primitivos unicelulares. Los
histones inferiores, plantas y animales pluricelulares, no fueron pro-
ducidos hasta mas tarde, por la evolucién de las cenobias o uniones
sociales de dichos seres (...) Bajo la direccién de las tres grandes
ciencias de los origenes, la Paleontologia, la Anatomia Comparada
y la Ontogenia, condicenos la Filogenia, paso a paso, desde los
mas antiguos metozoarios, desde los animales pluricelulares mas
rudimentarios, hasta el hombre. En la raiz mas baja del arbol genea-
légico comin de los metozoarios, encuéntranse los gdastreados y los
espongiarios; todo su cuerpo limitase, en el caso mas sencillo, a
un saco gastrico redondeado, cuyas espesas paredes estan repre-
sentadas por dos capas de células, o sea las dos laminillas blasto-
dérmicas primitivas (...) “Del tronco comtn de los helmintos, o
gusanos inferiores, se desarrollan como divisiones principales, las
cuatro ramas separadas de los moluscos, zdofitos, articulados y ver-
tebrados. Estos ultimos son los unicos que concuerdan con el hom-
bre en todas las particularidades esenciales de la Morfologia y de la
Embriologia (...) Nuestro cuerpo se ha formado lentamente, y por
grados, a través de una larga serie de vertebrados ancestrales; asi
ocurre también por lo que al alma se refiere. Funcién del cerebro,
se ha desarrollado asimismo gradualmente en correlacién con dicho
érgano. Lo que llamamos alma humana, no es més que la suma
de nuestras sensaciones, de nuestras voluntades, de nuestros pen-
samientos; la suma de las funcionnes psicolégicas, cuyos érganos
elementales representan las microscopicas células ganglionares del
cerebro (...) Nuestra idea monista de Dios —uUnica que estd con-
forme con las extensas nociones que actualmente poseemos sobre
la naturaleza— reconoce el espiritu de Dios en todas las cosas. Mo
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se puede ya representarse a Dios como un ser personal, es decir,
como un personaje que ocupa una parte determinada del espacio,
o bajo la forma humana. Dios esta, antes bien, en todas partes
(...) De esta suerte cada atomo esta provisto de alma, lo mismo
que el éter cosmico. Por consiguiente, puede definirse a Dios, di-
ciendo que es la suma infinita de todas las fuerzas naturales, o sea,
la de todas las fuerzas atomicas y todas las vibraciones del éter {...)
Poco importa el nombre en materia tan elevada de la ciencia: basta
la identidad de la idea fundamental, la unidad de Dios y del mun-
do, del espiritu y de la naturaleza (...)”

He aqui el resumen del sistema haeckeliano que he formado con
proposiciones entresacadas de la famosa conferencia sobre el mo-
nismo, a la que su autor dié el pomposo nombre de Profesién de fe
de un naturalista. Como era menester manifestar con toda clari-
dad este como génesis del universo, sin omitir ningiin detalle impor-
tante, repitolo, me ha sido imposible evitar la extension de la cita,
a pesar de mi empefio en ser breve y explicarlo todo del modo mas
preciso y lacénico.

Este panteismo sui generis, parte términos con el ateismo mas
deslavado, como luego veremos; puesto que la palabra Dios, usada
por Haeckel, si no es una ironia, no tiene sentido alguno. Ni si-
quiera responde a la Gran Alma del Universo, de los antiguos hin-
dies; a ese imenso Todo, inteligente, poderoso y benéfico, océano
de calor y vida, del que salen y al que vuelven los seres, para con-
fundirse y perderse en los misteriosos abismos de la divinidad. El
Dios haeckeliano es una mera resultante de las fuerzas atémicas,
la suma de las energias inconscientes y ciegas de la materia; y, por
lo mismo, no es un ser espiritual, no es inteligente, no es libre y
perfecto, no es infinito, no es la razén suprema creadora y ordena-
dora del universo. Lo mismo sucede con el concepto relativo al al-
ma humana: simple producto fisiolégico de las células ganglionares
del cerebro, viene a ser sélo la manifestacién de la materia viviente.

*
* *®

Mas a las claras, el médico Biichner proclama la negacién abso-
luta del orden espiritual; y sustituye a Dios y al alma humana con
la Materia y la Fuerza.
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“Si es ley general —dice— que no pueden manifestarse las
fuerzas sino en la materia, la fuerza no puede ser otra cosa que
una propiedad inherente a esa materia (...) El mundo, o la ma-
teria con sus propiedades, a las que damos el nombre de fuerzas
ha debido existir y existird eternamente: en una palabra, el mund‘ol
no ha podido ser creado (...) La materia es inmortal, indestruc-
tible, y ninguna particula de polvo, por pequefia que lsea puede
perderse ni confundirse en el universo (...) Como los hechn;s prue-
ban que la materia no puede ser creada ni anonadada, sino sola;
mente transformada, demuestra también la experiencia, de una ma-
nera indudable, que no hay siquiera un caso en que una fuerza
pueda surgir de la nada, ni trasmitirse a un cuerpo que no exista;
ef: otros términos, la fuerza no puede ser creada ni aniquilada (...),
§1 la materia es infinita en el tiempo, es decir, inmortal, tampoco
tiene principio ni fin en el espacio (...) Las leyes que determinan
la 'actividad de la naturaleza, que rigen los movimjentos de la ma-
teria, unas veces destruyendo y otras organizando, y que producen
las mas variadas formaciones organicas e inorganicas, son eternas
e inmutables. La ley de la naturaleza —dice Moleschott— es la ex-
presion mas rigurosa de la necesidad. Ningiin poder, cualquiera que
sea, puede sustraerse a esta necesidad, que no tiene excepcion ni
restriccion alguna (...) Siendo eterna la materia, debe también
poseer un movimiento eterno. El reposo absoluto, como la nada
absoluta, no pueden convenirse en la naturaleza... Por esto ha
existido el movimiento eterno de la materia (...) El instinto que
la naturaleza tiene de estar constantemente creando, es tan ciego
y depende de tal manera de circunstancias fortuitas y exteriores, que
da con bastante frecuencia nacimiento a las producciones més a;bsur-
das y menos conformes con su fin particular; asi es que suele acon-
tecer que no sabe vencer ni evitar el mas insignificante obstaculo
qu_e a su paso encuentra (...) Lo que llamamos espiritu, entendi-
miento, inteligencia, se compone de fuerzas naturales, aunque com-
binadas de una manera particular, que, como cualquiera otra fuerza
natural, sélo puede manifestarse en ciertas y determinadas mate-
rias (...) Hubo tiempo en que hallindose nuestro planeta en el
estado de un globo de fuego, no solo era incapaz de producir seres
vivientes, sino que hasta debia ser contrario a la existencia de or-
ganismos vegdetales y animales. Poco a poco fue enfridndose el
globo, y las masas de vapores que lo envolvian, se condensaron y
cayeron en forma de lluvia sobre su superficie (...) Tan luego como
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aparecio el agua y lo permitié la temperatura, desarréllose la vida
organica (...) Hoy admiramos los seres, sin tener en cuenta la in-
finidad de formas distintas, organizaciones y conformidad con este
fin, que ha encerrado en su seno la naturaleza, encierra actualmente,
y encerrara en el porvenir. Sélo a la casualidad se debe que lleguen
o no a existir (...) La Fisica ha calculado que, asi como hubo un
tiempo en que no habia en la tierra vida organica, sera preciso que
llegue otro tiempo, indudablemente en un porvenir infinito e in-
conmensurable, en que las fuerzas fisicas que hoy existen, se ani-
quilardn y todos los seres animados volveran a quedar sumergidos
en las tinieblas y en la muerte (...) ¢Qué son la vida y los es-
fuerzos de un hombre, ni de todos los hombres, en comparacion
con esa marcha eterna, inexorable, irresistible, medio fortuita, medio
necesaria de la naturaleza? (...)"

Estas proposiciones, tomadas de varias paginas del libro inti-
tulado Fuerza y Materia, dan idea clara del sistema monista de Biich-
ner y los filésofos de su escuela.- El Universo se formé y desen-
volvio, se transforma ain y se conserva, se manifiesta en los tres
reinos de la naturaleza terrestre, asi como en la inmensidad del es-
pacio, por si mismo, en virtud de sus fuerzas propias, las que obran
inconscientemente, eternamente, fatalmente, y son infinitas e inmor-
tales. La misma doctrina de Leucipo y Democrito.

De consiguiente, la Unica divinidad —si atn no se quiere su-
primir esta palabra del lenguaje filoséfico— es la Materia; el unico
poder creador es la fatalidad absoluta y ciega; la Unica suprema cau-
sa ordenadora del caos, es la inconsciencia de la naturaleza, incapaz
hasta de evitar los obstaculos que la casualidad opone a su acti-
vidad soberana; el Unico espiritu, aquella efimera llamarada que
decimos vida, y que las fuerzas quimicas y fisicas encienden y apa-
gan a su capricho, en los organismos animales, sin plan ni fin de-

terminados y previstos.

Tan absurdo sistema filoséfico pugna abiertamente con el tes-
timonio del Universo y el sentimiento de la humanidad, que a una
voz lo contradicen y condenan. No es menester valerse de la Meta-
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fisica para confutar la teoria de Biichner; porque obran contra ella
los mismos descubrimientos y deducciones de la ciencia experimen-

tal, y aun muchos axiomas del materialismo, como someramente va-
mos a verlo.

La Materia y la Fuerza, este multiple y gran Todo, es infinito,
eterno, inmutable, omnipotente, necesario e incapaz de cesar un
punto en su maravillosa labor de transformacién de su propia sus-
tancia; y por lo mismo, derrama el movimiento y la vida en todos
los ambitos inconmensurables del eéspacio, constantemente y por
medio de combinaciones y formas distintas y sin enumeracion po-
sible. La doctrina materialista excluye, pues, toda contingencia y
cambio en la Materia y la Fuerza; toda posibilidad de aumento, reposo
0 aniquilamiento de esta potencia increada Yy necesariamente crea-
dora de cuanto existe, ha existido y existira en la naturaleza. La
Materia y la Fuerza han debido haber producido todas las cosas des-
de la eternidad. La metamorfosis infinita de la sustancia universal,
que constituye la existencia de los diversos seres, debié haberse
operado desde el principio, sin limitacién ni descanso, en todas sus
multiples y variadas formas; puesto que no son concebibles ni Ia
inaccién ni el cambio en ninguna de las eternas, fatales y omnipo-
tentes fuerzas césmicas; ni habria razén para afirmar que, al ejer-
cer sus atributos productores, prefiriesen comenzar por grados, desde
las especies inferiores, para que una lenta e incierta evolucién las
desarrollase y perfeccionase, puesto que dichas fuerzas creadoras,
segun la misma doctrina materialista, estan desprovistas de inte-
ligencia y libertad.

De consiguiente, la creacién metédica y como arreglada a un
plan determinado y sabio, a finalidades previstas y concordantes, a
efectos intimamente ligados a inmediatas causas; el desarrollo pro-
gresivo del Universo, a la vez complicado y armoénico, multiforme y
ordenado; el prefeccionamiento y avance continuo y ascendente de
la vida, a través de los obstaculos y cataclismos de la naturaleza;
aquel admirable encadenamiento de las especies, las que dimanan
unas de otras, por la seleccién y la herencia, presuponen, no sélo
la omnipotencia, sino la sabiduria y la libertad, la previsién y el
método maés admirable, en la Causa que tan sorprendente y conca-
tenada serie de fenémenos ha producido. Y como la Materia —se-
gun dice Biichner— procede por instinto ciego, incapaz de prever
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ni evitar los obstaculos de la casualidad, llegando por e!|c3 en su's
creaciones hasta lo absurdo, resulta que la doctrirja momsta. es?a
refutada por los mismos descubrimientos e hipéte§:s de ‘l? C|e,ncua
experimental, por la Cosmogonia y la Paleontologia, la B;o.loglra‘ y
la Antropologia, etc.,, que han hecho nacer el moderno y CIEF'It[fIC.O
concepto del Universo, es decir, .que nos han mostrado el génesis
y perfeccionamiento de los seres, siempre en escala ordenada y as-
cendente; el desenvolvimiento metédico de toda la naturalza, en la
que todo estd encaminado a un fin, todo dependie_nte de una causa,
todo sujeto al calculo, todo encaminado a producir la armonia m.as
acabada y permanente; lo que es incompatible con Ias. fuerzafs cie-
gas y fatales de Haeckel y Biichner, con esos artifices inconscientes
y encadenados por absoluta fatalidad a su labor creadora.

El atomo de carbono, por ejemplo, no ha podido ser crea.do,
por ser parte integrante de la Materia eterna e infm:ta. Ahorz:.l bien,
si a pesar de que ese atomo, infinita y necesariamente actu-fo, se
mantuvo en la inercia desde la eternidad, hasta hace unos millones
de afios que despertd al contacto de una gota d,e agua, para f:?r-
jar el primer granulo de protoplasma, fuente comin de los orgafns-
mos; si este prolongado reposo de la fuerza creadora t_:le. la vida,
se debi6 a las desfavorables condiciones de la 'tierra, digamoslo a
la inhospitalidad del globo telirico, dominado atn por fuerzas des-
tructoras, asimismo infinitas, necesarias e inmutables, como el fue‘go,
los vapores deletéreos etc.; si estas fuerzas adversas a Ia_ organiza-
cién de la materia césmica, se modificaron o desaparec;eron. para
dejar libre la actividad vivificadora del calibono, en I.os comienzos
de la habitabilidad de nuestro planeta, es légico deducir que la Ma-
teria no es una sustancia Unica e infinita, sino un compuesto de
elementos antagénicos, en lucha perpetua que impide o destruye
ciegamente el desarrollo y perfeccion de l?s seres; y que las fuerzas
operatrices no son eternas, inmutables ni fatales, puesto_ que per-
manecen ineficaces, se contrarrestan, cambian y aun am'qullar.'n re-
ciprocamente; todo lo que prueba la falsedad de los mas primor-
diales fundamentos del monismo.

Paul Jouvencel —uno de los mas sapientes corifeos del mate-
rialismo— dice en su libro de Les commemcements du Mor_lde, que
la Materia es el conjunto de todas las sustancias, cn.Ja!esqulera que
sean sus cualidades; y que, si las sustancias son finitas, la materia
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es infinita. “En las inmensas profundidades del cielo —contintia—
donde nuestras miradas se abisman con el doble sentimiento de nues-
tra pequefiez, como cuerpos, y de nuestra majestad, como seres do-
tados de razén y capaces de comprender el orden universal, aparece
rodeandonos por todas partes la materia aglomerada en enormes es-
feras. Son las sustancias, los limites. Pero se ha demostrado que
en el espacio, entre las esferas, hay una materia extremadamente
sutil y extendida por la inmensidad. Parece probable que esta ma-
teria esencial llena todo el espacio, es decir, que es infinita”. Se-
gun esto, lo absoluto y lo necesario no son sino la suma de todo
lo relativo y lo contingente; lo ilimitado e inconmensurable resulta
de la agregacién de cosas suceptibles de peso y medida. ¢Cuantos
seres finitos son suficientes para componer el todo infinito?

Lo que llama la atencién en esta original teoria, es que la mis-
ma materia elemental, tenue y sutilisima que llena los espacios in-
terplanetarios, es a la vez infinita y finita: infinita, si no se conden-
sa y forma esferas visibles que son asiento y morada de otros seres
limitados; y finita, cuando compone cuerpos mensurables, orgénicos
o inorganicos. En este Gltimo caso, dicha materia es sustancia, es
decir, tiene en si la razén de su existencia; puesto que Jouvencel
nos ensefia que la Materia infinita es el conjunto de las sustancias,
o cosas finitas. Pero, si toda sustancia es limitada, contingente y
relativa, es incuestionable que la Materia césmica —ilimitada, ne-
cesaria e infinita— no es sustancia, esto es, no subsiste por si mis-
ma; lo que vale tanto como colocar la infinitud en el vacio, los atri-
butos del supremo ser en algo asi como un mero accidente. No es
facil precisar lo que Jouvencel tiene por infinito; y volveré a tocar
mas adelante esta teoria, al hablar del concepto cientifico de lo ab-
soluto y eterno.

Moleschott considera la Fuerza como una cualidad inseparable-
mente unida a un substracto material; como un motor propio de
la materia, sin la cual no podria concebirse aquel poderoso y unico
elemento de evolucién y transformaciéon universal. “Como la Ma-
teria se manifiesta en todas partes por la fuerza— dice tambi¢n
Jouvencel— la fuerza es inseparable de la materia, y por lo mismo,
es infinita como ella.” Biichner afirma lo mismo; ¢pero, esta po-
tencia unida a la materia elemental, este factor infinito del Cosmos,
es material o inmaterial, estd o no sujeto a los accidentes y varia-
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ciones de los cuerpos? ¢Qué es la afinidad, qué la cohesién, qué
la pesantez, qué el magnetismo, etc.? “No sabemos cual es la esen-
cia de la materia —confiesa Jouvencel—; y luego se pregunta: ¢cual
es la esencia fundamental de la Fuerza? Imposible es contestar a
esta cuestion, en el estado actual de nuestros conocimientos, a no
ser con esta palabra: Causa se responde a si mismo, dejando en pie
y sin esperanza de solucién un problema tan capital para el triunfo
del materialismo. Si se ignora la esencia de la materia y de la fuer-
za, ¢coémo se afirma que son eternas, infinitas, invaria.bles, fatal-
mente productoras y causa Unica y omnipotente del Universo?

La actividad de la Materia esta sujeta a leyes; y Jouvencel afir-
ma que la palabra ley se ha introducido en el lenguaje cientifico mo-
derno, dandole un sentido muy particular. “La palabra ley lleva en
si —afiade— la idea de absoluto, necesario, inevitable: asi los cuer-
pos obedecen absolutamente, necesariamente, inevitablemente a la
ley de gravitacion, No hay necesidad de velar para que esta. ley
sea obedecida, pues ella no manda como la ley humana: ella misma
es el orden, y la materia no puede substraerse a su dominio. To?
do en la naturaleza esta regido por leyes (...) No hay ni azar ni
milagros, sino fenémenos regidos por leyes”.

“Lo que importa mucho méas a nuestra concepciéon monista
—dice Haeckel, en los Enigmas del Universo— es convencernos de
que (...) la ley quimica de la conservacion de la ma‘teri'a, y la
ley fisica de la conservacion de la fuerza, forman un todo indisoluble;
las dos teorias estan estrechamente ligadas, como lo estdn los dos
objetos, la Materia y la Fuerza o Energia”. De consiguiente, Ia? fuer-
za y la materia —que componen un todo indisoluble— est:clr‘l su-
jetas a otro todo también indisoluble, formado por la ley fisica y
la ley quimica, que rigen la conservaciéon de la sustancia y la ener-
gia del Cosmos. ¢Cuél de estas dos entidades supera a la otra en
poder y atributos, cuél limita en el tiempo y el espacio, la aFc1on
de su ominpotente contendora? Biichner contesta que la Materia no
puede sustraerse a las leyes; y, haciendo suyos los conceptos de Vegt,
dice que las referidas leyes son barbaras, inflexibles, que no reco-
nocen moral ni benevolencia.

He aqui la materia infinita, eterna, todopoderosa, principio y
vida del Universo, sujeta a leyes rigurosas, fatales e inquebrantables:
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¢Qué ser infinito y eterno es éste, a quien encadena y manda un po-
der que se halla por sobre su infinitud y omnipotencia, limitandolas
a la continua, de manera necesaria e incontrastable? Porque, si la
Materia obedece fatalmente, necesariamente, inevitablemnte. el im-
perio de la ley, queda fuera de toda objecién que esa ley 'o fuerza
barbara, que dive Vogt, coarta, limita y esclaviza por completo el
poder y actividad que el materialismo atribuye a la materia césmica.

Y luego, ¢quién ha impuesto estas leyes? ¢La materia nrisma,
u otro ser que esta fuera y por encima de ella? ¢Por qué existe esta
ley y no otra en sentido contrario? ¢De qué modo obra la ley sobre
la naturaleza? —Todo esto se interroga Jouvencel; y al final, de-
clarase incapaz de dar satisfactorias respuestas.

Permitidme detenerme un instante mas en esta cuestién primor-
dial, aunque sea asaz arida y nebulosa de suyo, y canse natura'-
mente vuestra atencién. ¢Rige la Fuerza a la Materia, o la obedecze,
como lo sostienen Biichner y sus discipulos?

De que la fuerza se muestre obrando siempre sobre la maieria,
no se sigue que sea una propiedad esencial de ella, y mucho menos
que la obedezca. Muy al contrario, el Universo entero testifica que
la fuerza gobierna, que las leyes de la naturaleza producen fenéme-
nos maravillososo que la inteligencia humana admira en todos los
ordenes del Cosmos. El mecanismo, por si solo, no explicaria las
asombrosas e infinitas formas de la creacién, y menos ain la vida
que palpita y se manifiesta en los inconmensurables ambitos de la
naturaleza. Desde las leyes astronémicas que establecen la eterna
unidad armoénica en los infinitos mundos que pueblan el espacio,
hasta las que rigen el desarrollo y existencia de los mas diminutos
animalculos, o de las plantas microscépicas de nuestro planeta, de-
muestran plenamente que la materia se mueve, se metamorfosea,
se combina y produce, obedeciendo la accién de fuerzas poderosas,
universales, indefectibles y concordantes. Kepler y Newton no in-
ventaron las leyes siderales, sino las descubrieron, elevandose en
alas del genio hasta los recénditos misterios del Universo. Esas le-
yes fueron promulgadas desde la eternidad; y sélo su poder ha po-
dido reunir los masa-atomos —esas Ultimas particulas discretas de
la materia ponderable e inerte, esparcidas en los espacios infinitos
de que nos habla Haeckel— y formar con ellas las nebulosas, ger-
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men maravilloso e inconmensurable de los astros. ¢Quién obligo a
los masa-atomos que se congregaran y agruparan hasta componer
esas como nubes tenues, diafanas, de materia coésmica, extendidas
por la inmensidad que habia de poblarse con millones de soles y
planetas? Una fuerza imperiosa, irresistible, eterna; y leyes seme-
jantes hicieron que las nebulosas se condensaran, girando sobre su-
eje, hasta desprender anillos de su zona ecuatorial, a impulso de la
fuerza centrifuga; anillos que por su fluidez, tomaron también la
forma esférica y, como encadenados a su centro por la atraccién,
comenzaron al rededor de él su interminable camino, por orbitas
precisas y trazadas por la omnipotente e inflexible mano de la ley.
¢Son ciegas o caprichosas, mudables o transitorias, estas fuerzas que
encadenan y gobiernan a la materia inerte? Basta enunciarlas, para
demostrar que dimanan de una fuente intelectual y poderosa, de una
voluntad soberana e invariable, de una mano inflexible y sapiente
que maneja este asombroso dinamismo que crea, renueva y con-
serva perpetuamente la naturaleza.

¢Quién ha inventado las leyes de la Quimica y la Fisica? ¢Cémo
es que las mismas fuerzas que han producido y guian los astros,
obran también sobre lo infinitamente pequefio, de igual manera
en nuestra morada que en las inconmensurables extensiones del
espacio? Desciéndase del sol que da vida, calor y luz a nuestro
sistema planetario, hasta la mas invisible molécula, y se palpara el
imperio de las mismas leyes, idéntica sumision de la materia a
la fuerza omnipotente que la metamorfosea y anima, conforme al
admirable y sabio plan de la naturaleza.

Si la materia gobierna y no la fuerza, ¢como se explican la
vejez y la muerte, el cambio de elementos constitutivos de los cuer-
pos vivientes, y, no obstante, la permanencia de su tipo organico?
¢Por qué envejecen el hombre, el animal y la planta, si la materia
de que estan formados, es inmutable y eterna; si la fuerza que obe-
dece y obra, esta ahi, inseparable de los atomos que componen el
ser envejecido; si ese todo indisoluble, energia y materia, es per-
manente, infinito, todopoderoso y activo por necesidad? ¢Degene-
ran o faltan las moléculas elementales, los materiales césmicos, que
integran el cuerpo del anciano, y el afioso y carcomido tronco caido
en el fondo del bosque, siendo esos componentes del organismo,
eternos, invariables y esencialmente activos? ¢O es la fuerza vivi-
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ficante la que disminuye, se enerva y aniquila, después de algunos
afios gastados en mover el mecanismo de los seres organizados, y
a pesar de ser también fatalmente creadora y conservadora del mo-
vimiento y la vida, invariable, infinita y sin término ni remate?

Ahi tenéis un cadaver —dice un sabio—: ¢por qué ha dejado
de respirar ese cuerpo, no embargante la persistencia de la materia
que lo componia, cuando en é| palpitaba la vida en toda su pleni-
tud? Integros los elementos y combinaciones mecéanicas de esa ad-
mirable estructura humana; y, sin embargo, esa maquina esta para-
lizada, rigida, sin aptitud alguna para ningiin ulterior movimiento.
Completos los componentes de ese organismo; ahi estan las molé-
culas indispensables con sus propiedades quimicas y fisicas; ahi las
fuerzas inseparables de la materia, y que por necesidad dan la vida;
y, a pesar de ello, ese corazén no palpita, la sangre helada no circula
por las arterias yertas, el pensamiento no surge del cerebro muerts:
¢por qué la materia omnipotente no les ordena a las fuerzas vivi-
ficadoras que operen una resurreccion inmediata? La vejez y la
muerte son el argumento maés concluyente contra la omnipotencia
de la materia y su gobierno sobre las fuerzas de la naturaleza.

El dinamismo vital; la identidad permanente de la forma orga-
nica, a pesar del desarrollo individual, del constante cambio de la
materia constitutiva que robustece y mantiene los organismos; el
desenvolvimiento progresivo de los seres organizados, desde el ger-
men hasta la perfeccion del individuo, prueban elocuentemente que
la fuerza, la ley, rigen la materia, la que es por su naturaleza inerte.
Félix Hément, en su libro intitulado Simples discursos sobre la tie-
rra y el hombre, dice al respecto: “¢Cudles son los fenémenos carac-
teristicos de la vida? ¢Se explican sélo por el juego de fuerzas fisico-
quimicas, o exigen la intervencion de una fuerza especial? (...)
Lo que caracteriza la vida es principalmente la realizacién de un
tipo determinado, vegetal o animal, y por lo tanto la constancia de
la forma, no sélo durante el desarrollo del individuo, sino también
después de desarrollado, y en todo el curso de la vida. Asi, cada
planta, cada animal, tiene una forma propia, ya en el conjunto,
ya en los detalles (...) Esta constancia en la forma es sobre todo
sorprendente desde que se nota que se mantiene invariable, a pesar
de la renovacién continua de la materia que constituye el cuerpo.
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Durante toda la vida son introducidos materiales nuevos en el cuer-
po del animal o del vegetal; y los materiales temporalmente em-
pleados son expelidos fuera. Por un tiempo, la materia mineral, la
materia bruta estd sometida a una direccién determinada. Antes de
su mansion en el cuerpo organizado, es en cierto modo libre, obe-
dece a las fuerzas fisico-quimicas, a la atraccion, la afinidad; pero,
en cuanto forma parte de un organismo, es arrastrada al movimiento
que reina en dicho cuerpo. Ya no obedece a las fuerzas preceden-
tes, sino que obra bajo la influencia de una nueva fuerza. Las di-
versas combinaciones en que toma parte, se efectian siempre con-
forme a las leyes que gobiernan la materia bruta; mas, en vista
ya de un fin determinado, la conservacion y el desenvolvimiento del
cuerpo (...) En fin, afiadamos que la fuerza vital no es una ener-
gia adaptada a un mecanismo ya construido, como el vapor de la
locomotora. Ella preexiste al mecanismo; ella lo crea y lo conserva;
no estd ni en la simiente ni en el huevo, ni en los corplsculos de
que estan formados; reside ya en el cuerpo que ha producido esos
érganos elementales (...) En una palabra, la vida nace de la vida;
un cuerpo viviente es una fuente de vida, es una antorcha primera-
mente encendida, e incesantemente trasmitida a través de las gene-
raciones (...) Los fisilogos no niegan estos hechos; pero dicen
que tales fenomenos son consecuencia de los elementos organicos;
que las funciones vitales residen en realidad en esos elementos, y
no en el conjunto del ser. Estamos lejos de rechazar que hay una
vitalidad propia de los érganos y aun de los elementos organicos,
de las células, las fibras, las granulaciones, en una palabra, las mo-
léculas organicas (...) Pero esta vida de los elementos organicos,
que pudiéramos llamar vida local, no debe confundirse con la vida

. del conjunto, es decir, la coordinacién de estos trabajos elementales,

la direccion imprimida en vista de un resultado determinado. Por-
que no podria explicarse esta asociacion de érganos, estos traba-
jos aislados, y, no obstante, dirigidos a producir un efecto unico.
¢Qué diriamos de unos obreros que se hallaran reunidos sin haber
sido convocados, y de los que cada uno hiciese separadamente una
pieza de una maquina; pero de tal manera, que las diversas piezas
construidas se adaptasen por si mismas, sin que haya un mecanico
ajustador para la Ultima mano de obra, ni un ingeniero que la di-
rija? (...) ¢Y cémo podria la fuerza vital ser la resultante de la
actividad de los diversos organos vivientes, cuando ya actia en el
germen, antes de que existan los organos mismos?”
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Si la fuerza gobierna a la materia, es indisputable que es algo
distinto de ella; algo superior al polvo inerte; algo que actua sin
mas normas que las leyes y plan que presiden a la creacién. De
consiguiente, la escuela materialista se derrumba al impulso de la
misma ciencia moderna que invoca, de los mismos descubrimientes
en que se apoya, de los mismos axiomas cientificos que proclama.
Para probarlo todavia mas, continuaré el estudio del atomo de
carbono que, segin Haeckel, Zaborowski, Moleschott y otros, es el
creador primitivo de los organismos.

Si hace algunos millones de afios produjo la vida aquel dimi-
nuto e inconsciente creador, ¢por qué no la produce de igual manera
hoy dia? ¢Acaso se ha modificado esa fuerza, ha perdido su inten-
sidad y eficacia, o ha desaparecido ya del nimero de los agentes
de la Materia, no obstante ser éstos, todos eternos, increados, inmu-
tables y necesarios? Es de preguntarlo, porque —como veremos mas
adelante— la generacién espontdnea y la fabricacién quimica del
protoplasma vivo, en concepto de los mismos sabios modernos, han
pasado a la categoria de las quimeras,. de los suefios irrealizables;
por modo que, al faltar el efecto, estamos autorizados para afirmar
que ha desaparecido la causa, o lo que es lo mismo, que la materia
tenida por tal, no lo es en manera alguna. Asi, pues, o el atomo
de carbono no ha sido jamas el creador de la vida organica, o la
Materia no es eterna e inmutable; ya que, por lo menos, una de
sus fuerzas subordinadas ha dejado de ser activa, mas ain, ha lle-
gado a la impotencia, ha trocado su energia de causa vivificante con
el rol de simple elemento secundario, en la formacién de los or-
ganismos vivos.

Por ofra parte —lo repetiré— no se puede concebir cémo un
atomo de materia —desprovisto de inteligencia y vivificador por ne-
cesidad— ha ejercido su poder infinito por millares y millares de si-
glos, sin interrupcién alguna, siguiendo siempre una maravillosa y
creciente progresion, desde el imperceptible granulo de plasma, has-
ta los gigantes del reino vegetal, hasta los grandes mamiferos y co-
losales reptiles, en fin, hasta el hombre, coronamiento admirable
de la vida en el globo terraqueo. Este aumento de amplitud e inten-
sidad de la vida; el haberla subordinado invariablemente a un pro-
greso sin contradiccién ni vacilaciones; ese transito mensurado y
sapiente, de las formas inferiores a las superiores inmediatas, sin
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ningtin salto brusco, sin ningin cambio de direcei‘c'm, sin ningin
paso inexplicable o contrario al plan de la creaciéon; todos ‘e;":tos
fulgurantes caracteres de la accion creadora en el mundo organico,
que la misma ciencia moderna nos pone de manifiesto, nos arrastran
con fuerza irresistible a este riguroso ‘dilema, nos encierran dentro
de esta inevitable alternativa: o el poder vivificante —que se dice
propio de la Materia— se ha desarrollado y crecido, se. ha_hech.o
mas intenso y eficaz, ha llegado a la adquisicion de la mtel}genma
y la sabiduria, a medida de los millones de siglos transcurridos, y
paralelamente a la mayor perfeccion de las especies creadf:lsi o
no existe esa pretendida potencia productora en el polvo inorganico,
en los elementos brutos e inertes del Cosmos. Lo primero destruye
de un golpe la doctrina del materialismo aleman, puesto que la Ma-
teria y sus Fuerzas pierden sus atributos de eternas, 'infnutables“ne-
cesarias y ciegas; es decir, dejan de ser la divinidad unica de Biich-
ner y Haeckel, la causa inconsciente y todopoderosa que ha produ-
cido el Universo y sus transformaciones. Lo segundo, por el he':c.ho
mismo de aceptarse, seria la total negacion del sistema f_ilosohco
que examinamos; seria confesar la a'bsurdidad de la doctrina mo-

nista y separarse de ella.

Paul Janet ha escrito un libro notable —El materialismo con-
temporaneo en Alemania— para refutar especialmente a ‘Bijc.hner
y sus discipulos; libro del que menciono solo algunas objeciones
contra la pretendida subordinaciéon de las fuerzas de la naturaleza
a la materia.

Janet demuestra que, siendo la inercia una propiedad esenci.al
de la materia, no se explicaria el movimiento de los cuerpos sin
la existencia de un motor extrafio, es decir, de una fuerza impul-
sora superior a la materia impulsada. Negar la inercia de la ma-
teria, seria dar en tierra con las leyes del movimiento de los cuerpos,
rebelarse contra la Astronomia y la Mecanica, hacer pie contra to-
dos los conocimientos que se fundan en la infalibilidad de las Ma-
temnaticas y en la evidencia experimental cotidiana. El movimiento
no es un fenémeno sin causa; y la materia inerte es incapaz de pro-
ducirlo por si misma. Cada cuerpo recibe el impulso de otro cuerpo;
y si este motor basta para explicarnos el movimiento, como el pri-
mer cuerpo no ha podido comunicarlo al segundo, sin haberlo a
su vez recibido de otro tercer cuerpo impulsor, resulta que es preci-
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so buscar siempre, de escalén en escalén, la fuente del movimiento,
el primer motor que no podria hallarse sino en los dominios del
infinito y fuera de la materia pasiva.

Janet refuta victoriosamente la hipétesis de que la fuerza de
atraccion es suficiente para contrariar y vencer la inercia, y en con-
secuencia, producir el movimiento de los cuerpos; puesto que las
leyes de la referida fuerza, descubiertas por Newton, mas bien con-
firman la proposicién sustentada contra el materialismo, y ponen
fuera de duda esa incapacidad radical de la materia para moverse
a si misma. La inercia y la atraccién no se contradicen; antes bien,
la una supone la otra, reciprocamente, dice el citado filésifo.

Ya Juan Jacobo Rousseau compilé muchas de estas razones fi-
sicas y mecanicas, y las puso en boca del Vicario Saboyano, impug-
nador victorioso del materialismo. “Las primeras causas del movi-
miento —dice— no estdn en la materia; ella recibe el movimiento
y lo comunica, pero no lo produce. Mientras mas observo la accién
y la reacciéon de las fuerzas de la naturaleza, obrando las unas so-
bre las otras, mas me convenzo de que conviene siempre elevarnos,
de efecto en efecto, a una voluntad como primera causa (...) En
una palabra, todo movimiento que no es producido por otro, no
puede venir sino de un acto espontaneo y voluntario; los cuerpos
inanimados no obran sino por el movimiento, pues no hay verda-
deras acciones sin voluntad (...) Yo creo, pues, que una voluntad
mueve el Universo y anima la naturaleza. Ved mi primer dogma,
mi primer articulo de fe.”

Las mismas conclusiones de Newton: las mismas doctrinas de
tantos eminentes hombres de ciencia y desapasionado criterio.

* *

Las dificultades que la razén halla para aceptar el materialis-
mo, suben de punto, si se toma en cuenta el nuevo factor que
Biichner y sus partidarios han introducido en la economia del Uni-
verso, haciendo intervenir en la formacién de los seres, nada me-
nos que a la Casualidad, de todo en todo incompatible con la fatali-
dad y demas atributos inherentes e inseparables de la Materia in-
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finita. “Solo a la casualidad se debe que lleguen o no a exijr‘tir
(los seres) —dice el referido médico aleman.— ¢Qué son la vida
y los esfuerzos de un hombre, ni de todos los hombres, u_en comPa-
racion de esa marcha eterna, inexorable, irresistible, medio fortuita,
medio necesaria, de la naturaleza?” (...)

No puede ser mayor la contradiccion: ¢qué vier)e a ser ‘e] azar
en las operaciones de la Materia que, segun el mls‘mo sabio, pro-
duce por necesidad y con precision inmutable? ¢Como pun?de co-
laborar el acaso en una obra que ejecuta la fatalidad? ¢Como se
pueden unir para un fin Unico, estos dos facto-res que se repelen
y destruyan reciprocamente, y cuya alianza de ninguna manera con-
cibe el entendimiento? ¢Como se concilian en este absu_rdo 51st§-
ma, la creacién fortuita con la creaciéon ciegamente necesaria? g_Cu?-
les son los seres que el azar engendra, y cuéles los que la Materia
produce de modo fatal e ineludible?. Y notese de paso, que no
estan de acuerdo los mismos deificadores de la Materia, ni en I.os
puntos mas esenciales de doctrina; puesto que Haeckel, en sus I‘?mg—
mas del Universo, rechaza el azar y el milagro, como incompatibles
con la fatalidad que rige a la naturaleza.

Si hay fenémenos casuales en el mundo, si la reunion fortuita
de ciertos elementos materiales da origen a formas diversas y aun
absurdas en los organismos, y demas cosas, es indiscutible qu!e pue-
den multiplicarse hasta el infinito estas combinacior.:es debidas al
acaso; y, por lo mismo, nadie puede asegurar, por e]errlplo,. que el
tipo y forma de la actual especie humana han d.e ser invariables Y)
permanentes. ¢Donde esta el limite de las combinaciones caSui'aIes.
Pasaran los siglos y hara hombres de otras formas, de otros tipos,
de ofra estructura, de mas complicados organismos: todo depenc%e
de la casualidad, de este dios sin vista ni conocimiento que arroja
los dados sobra la'inmensidad del Cosmos, y produce seres que ni
la fantasia mas’ ardorosa ha podido imaginar siquiera.

¢Y por qué no presenciamos alguno de estos engendros: del aca-
so, alguna nueva forma viviente que difiera de mc?do esencial de los
tipos y especies que conocemos? ¢Se ha suprimido por ver_ltura el
azar y restablecido el exclusivo imperio de las fuerzas n.e'cesar_iamente
producteras; o es que aquel no interviene en la crefacmn, sino _des-
pués de periodos inconmensurables, de millones y millones de afios?
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¢Dénde esta la prueba de un hecho perdido en la noche de los
tiempos pasados? Porque la ciencia experimental y positiva ha de
basarse en pruebas asimismo positivas Yy experimentales; ha de ser
ajena a toda hipédtesis fantastica; ha de colocarse muy por encima
de los delirios de la imaginacion, y ensefiarnos Gnicamente verdades

comprobadas de modo practico, verdades visibles y tangibles, por
decirlo asi.

Biichner y sus discipulos niegan toda finalidad en la natura-
leza: el transito ascendenie de la materia, de lo inorganico a lo
organico; de la planta al animal; y del animal al hombre, es sim-
plemente casual, y obra inconsciente de las combinaciones de los
atomos elementales, en colaboracién con las fuerzas productoras;
en una palabra, toda las diversas fases de la evolucién del Univer-
so, son solo fruto de circunstancias favorables o adversas, debidas
al azar. Ninguna inteligencia, ningiin plan ordenado, debemos bus-
car en la naturaleza: los mismos astros son esféricos y estan liga-
dos por la atraccion, giran eternamente cada cual en su 6rbita cono-
cida e invariable, sin salirse una linea ni retrasarse un minuto en su
forzoso camino, porque el acaso lo ha querido asi. El infinito cielo,
poblado de miriadas y miriadas de mundos que jamas se confun-
den ni chocan, que jamas desobedecen a las leyes de la gravi:a-
cion, que jamas se rebelan contra el poder que los mueve y sostiene
en asombrosa y constante actividad; ese cielo que es inspiracion de
los poetas y eterno enigma de los filésofos, no es mas que un pro-
ducto medio fortuito, medio necesario de la Materia, segiin dice el
citado Biichner.

Ni la ley de perfectibilidad, atestiguada por la universal expe-
riencia, significa que los seres persigan el progreso y se desarrnlen
conforme a un fin determinado: todo ello no es otra cosa que €l
resultado de la proporcion, digamoslo asi, en que obran el acaso y
las fuerzas fatales ccoperantes en la metamorfosis perdurable de la
Materia. Si hubiera verdadera finalidad en el Universo, no existirian ni
el dolor, ni el mal, ni la muerte; no existirian imperfecciones en la tie-
ITa, ni estaciones incémodas, ni tempestades, ni trabajo y hambre, ni
calamidades ni cataclismos; no existirian monstruos, reptiles vene-
nosos, insectos dafiinos, plantas mortiferas, etc. Como, por desgra-
cia, la naturaleza no es optima; como hay tantos seres inttiles, tan-
tas bellezas que el hombre no puede ni contemplar, porque se es

José Peralta 21

conden en los abismos de los mares o el azul del firmamento; COI"I.‘I‘O
hay tantos misterios naturales que no nos es d’ado_conocer y u_tnh-
zar, seria absurdo afirmar la existencia de ningun fin preconcebido,
menos benéfico, en la naturaleza.

Semejante modo de discurrir revela desconocimiento ’fotal de
la economia del Universo; estd en contradiccion con el sentir gene-
ral, con las observaciones de la misma ciencia, con lo que pal_panjnf)s
a cada momento, con lo que descubre dia por dia la investigacién
desapasionada; todo lo que demuestra que nada es iniitil e‘n la crea-
cién, nada se mueve sin encaminarse a un resultado previsto, nada
sucede sin una causa intimamente ligada al efecto que debe produ-
cir. “En todas partes vemos una cadena de efectos y causas, de
fines y medios, regularidad en el nacimiento y en la muertfe; y
como nada ha llegado por si mismo al estado en que se halla, siem-
pre ese estado sefiala mas lejos otra cosa, como causa; la que a su
vez, hace necesaria una nueva investigacion, aunque constan'temen-
te la misma” —dice Kant. Y Voltaire— el filésofo de la ironia ace-
rada —afiade: “Cuando un reloj no se haga para mostrar las ho-
ras, confesaré que las causas finales son una quimera, y' nq extra-
fiaré que me llamen imbécil. Todas las piezas de Iq maquina del
mundo parecen hechas unas para otras. Algunos filosofos' se bur-
lan de las causas finales, rechazadas por Epicuro y Lucrecio; y me
parece que de quien hay que burlarse es de ellos: Dicen que los
ojos no han sido para ver; pero que se les ha destm?do a ese uso,
cuando se ha notado que podian servir para ello. Ni la boca para
hablar y comer, ni el estomago para digerir, ni el corazén_ para reml?lr
la sangre de las venas y enviarla a las arterias, ni las orejas para oir.
Esas personas confiesan sin embargo, que los s'astres les hacen
trajes para vestirse, y los albaiiiles casas para habltal.'; y se atreven
a negar a la naturaleza, al gran ser, a la inteligerf,cla universal, lo
que conceden a sus mas insignificantes obreros. ..

/
* *

Tan imprevisora e inclemente la naturaleza, en el concept? del
materialismo, que ni siquiera tiene medios eficaces y espontaneos
para combatir las enfermedades: “Mo existen fuerzas curativas e?'
la naturaleza, en el sentido que ordinariamente se da a esta palabra



22 Teorias del Universo

—dice el médico Biichner, de manera absoluta y categorica.— Tcdos
los dias y a todas horas —afiade— pueden los médicos convercerse
por las enfermedades, las heridas, los abortos, etc., del abandono
en que deja la naturaleza a sus criaturas, de los esfuerzos de cu-
racion en muchas ocasiones contrarios al fin y sin éxito. ¢Para qué
servirian los médicos, si la naturaleza obrara conforme a un fin? .."

Ohl, cuénta es la crueldad de la naturaleza para con sus hijos!
Cuanta la indiferencia con que mira nuestros dolores! Cuanta su
decidia en acudir en auxilio de los seres que padecen, y la llaman
en vano, entre los estertores mismos de la agonia!

Felizmente, la verdadera ciencia se ha encargado de la defen-
sa de la madre naturaleza, y ha comprobado con hechos irrefuta-
bles que ni es indolente ni remisa en cumplir sus sagrados deberes.
Aun estamos en los umbrales de la sabiduria, ain no le es dado a
nadie conocer la verdad en todos sus detalles, en toda su miste-
riosa e infinita magnitud; pero los rayos luminosos que han herido
ya nuestras pupilas, bastan para contradecir esa imprevision y cruel-
dad de que se acusa a la naturaleza, relativamente a las enfermeda-
des que afligen a la humanidad.

El estudio de lo infinitamente pequefio, de ese microcosmos
que hoy ocupa la atencién de los naturalistas mas sabios, seria
una prueba elocuentisima contra las desconsoladoras y pesimistas
afirmaciones de Biichner, aunque no adujéramos otros y otros tes-
timonios que la Fisiologia y la Medicina nos ofrecen. La Bacterio-
logia y la Microbiologia ensefian que el mundo microscépico es
inmenso, inconmensurable, maravilloso, casi fantastico: miriadas y
miriadas de corplsculos vivientes, animales y vegetales, llenan el
aire que respiramos, el agua y los alimentos que tomamos; se al-
bergan en nuestro mismo cuerpo, en su superficie, en sus entranas,
en la sangre que circula en nuestras venas; y esos seres infinitamen-
te pequerios, las mas de las veces son enemigos invisibles, pere im-
placables y de muerte. Hongos venenosos, bacterias mortiferas, mi-
crobios destructores: ¢como evitar el ataque de estos ejércitos de
millares de millones, si nos rodean por todas partes, si no pode-
mos ni verlos, si sus armas estdn enherboladas y nos hieren a trai-
cién, sin que ni siquiera nos demos cuenta de que ya estamos mor-
talmente heridos?

José Peralta 23

La ciencia moderna —la misma que el materialismo i.nvoca en
su apoyo— nos dice que la provida naturaleza_no ha querido aban-
donarnos a la furia de tan implacables enemigos; y que ha cons-
truido en las mucosas de la boca ciertas re'des poderosas para cazlar
aquellas fierecillas invisibles, y salvar asi la vida del hombre q‘u.e la lla-
ma inclemente y ciega, solo porque no conoce los 'benehcnos 'que
recibe de su mano bienhechora. Esos lazos misteriosos, tendldo.s
a los corpusculos flotantes en el aire, son célu=li.ll§s que Ios‘apn-
sionan y destruyen sin misericordia; son como vigilantes centinelas
que dan muerte a los enemigos que penetra.n en la fortaleza. Y s
logran pasar al interior, hay todavia, como si dijéramos, otros cuer-
pos de guardia en la region bronquial: tanto es el es:me.ro con que
la naturaleza cuida de nuestra salud y existencia. Ninguin monarca
estd mas ni mejor defendido de sus adversarios que el hombre —dl.-
ce un fisiclogo—: el asesino que logra franquear las pu?rtas pri-
meras del alcazar, alli cae, en el segundo obstaculo; y si todavia
consigue dar un paso adelante, viene la lucha a muerte con los de-
fensores de la plaza, con un ejército invencible y aguerndo.. con
los fagocytos de Ray Lancaster y de Metschnikoff, que con\fierten
en campo perpetuo de encarnizadas bat‘allas aun los mas dehcac?os
tejidos del cuerpo humano. ¢Quién cri6 en nuestra sangre, d.otan-
doles de instinto devorador y de armas adecuadas, a estos micros-
copicos defensores de nuestra vida, que nos es.-t_ar! salvando a la con-
tinua, a costa muchas veces de su propio sacrificio?

Y no vale que el microbio venenoso huya de la carniceria y trate
de ocultarse en lo mas recondito del organismo humano; porque el
fagocyto lo persigue por todas partes hasta capturarlo, a’fac'ar!o y
destruirlo. Y cuando la intervencién salvadora de estos animalculos
benéficos falla, por excepcién, la naturaleza pone en juego otros
medios de defensa: el aumento de temperatura en el Fuerpo, que-
ma y aniquila ciertos corpisculos extrafios; las deyecciones y aun
el sudor, los expulsan de la economia... ¢Quién produce estos efec-
tos ,calculados, indefectibles y prontos? ¢Quién vela de manera tan
constante y prolija por nuestra salud y vida?

Es verdad que a la postre triunfa la muerte; pero también este
desenlace es efeceto de una sabia ley de la naturaleza, cuyo cum-
plimiento no implica contradiccién alguna. Es la ley de renovacion
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que alcanza a todo viviente; renovacién necesaria en la economia
evolutiva del Universo.

Bastarian las anteriores muestras de prevision de la naturaleza,
para confutar las acusaciones de Biichner y su escuela; pero los
hombres de ciencia saben que la Medicina mas docta y habil no
daria un paso con buen éxito, si no contara con el apoyo y cola-
boracién de las fuerzas naturales, al punto de haberse formado un
sistema médico que se llama espectante, Yy que se basa en los es-
fuerzos de la misma economia del paciente para vencer la enferme-
dad. La naturaleza cura los males: los medicamentos solo la ayu-
dan y secundan —dicen los médicos de esta escuela—; y a mi jui-
cio, con sobra de razén y sabiduria.

¢Imprevisora e inclemente la naturaleza que ha puesto el reme-
dio, como si dijéramos, a la mano de los que padecen y para cada
una de las enfermedades? ¢Quién ha creado, por ejempio, la ador-
midera, la coca y los demés anestésicos que la Medicina emplea para
calmar de pronto los mas agudos y violentos dolores? ¢Quién puso
en los bosques ecuatoriales el &rbol maravilloso, cuya corteza com-
bate y apaga como por ensalmo las mas peligrosas fiebres? ¢Quién
nos ha dado esas innumerables plantas prodigiosas con las que de-
fendemos nuestra vida de casi todas las dolencias a que nos halla-
mos suejtos; plantas que la Botanica ha clasificado y descrito en sus
menores detalles? ¢Quién ofrece con la mayor abundancia y varie-
dad los elementos que la Quimica y la Farmacia convierte en baluar-
te de la salud, en medios de salvamento contra la muerte?

Imprevisora e inclemente la naturaleza; y Pasteur, Koch, Jersin,
Roux, Laeffler, Curie, Meguchi y otros sabios benefactores de la hu-
manidad, han hallado, en los arsenales de la calumniada madre,
las armas mas eficaces y poderosas contra enfermedades que antes
se tenian por incurables. Nada han creado, nada han inventado
aquellos genios benéficos: su labor asidua y portentosa los condujo
al descubrimiento de secretos que aiin se mantenian ocultos, por-
que esa piadosa madre ha impuesto la ley del trabajo y la perfec-
tibilidad consiguiente; porque quiere que el hombre conquiste todos
los elemntos de su bienestar por medio del esfuerzo que perfeccio-
na, depura, y eleva la especie. Ella ha previsto todas nuestras ne-
cesidades y creado los medios de satisfacerlas; pero no suele con-
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cedérnoslos sino como premio de la actividad, como galardén y coro-
na del vencimiento de los obstaculos sin cuento que topamos en
nuestro camino ascendente. Y estas como condiciones para entrar
en posesién de los dones de la naturaleza, de ninguna manera, im-
plican desamor ni crueldad para con las criaturas: antes bien, cons-
tituye el mayor de los beneficios, puesto que tan poderosamente nos
estimula a cumplir las leyes del progreso, sin lo cual no adelanta-
riamos un paso en las vias que deben conducirnos a la cumbre.

Y la madre naturaleza no ha cuidado tnicamente del hombre,
sino de todos los seres que abriga en su seno, sin exceptuar ni los
mas invisibles gusanillos, ni los méas microscopicos vegetales. Es-
tudiad el Universo y os convenceréis de que nada existe en el aban-
dono y el olvido: ahi donde surge una necesidad, no tarda en re-
mediarla la naturaleza; ahi donde se presenta un dolor, aparece
también el remedio para combatirlo. La estructura animal, las man-
dibulas y las garras, la dentadura y los apartos digestivos, la piel
y las plumas, etc., son siempre y siempre adecuados a la indole de
cada especie, al medio en que vive, a los alimentos de que dis-
pone, a los enemigos de quienes ha de defenderse, a la tempera-
tura que ha de soportar, a los fenémenos naturales que pueden
causarles dafio; como si la calumniada naturaleza hubiera querido
darnos prueba positiva y palpable de su maternal protecciéon a to-
das las criaturas.

Y estas obras revisten una perfeccion acabada, inimitable, que
no esta al alcance ni de la mano, ni del ingenio del hombre. “El
sistema respiratorio de la mosca es un modelo de lo que habrian
debido hacer nuestros ingenieros para asegurar la distribucion del
agua, (...) —dice Wilfrido de Fonvielle, en Las Maravillas del Mun-
do invisible— Figurémonos unos tubos formados por finisimas mem-
branas, separadas una de otra mediante un hilo arrollado en espi-
ral, y dotado de suficiente resistencia para que no se doblegue por
su propio peso. La perfeccion llega a tal punto, hasta en los mas
infimos detalles, que nunca se cansara el observador de estudiar
las aberturas que constituyen el remate. En cada una de estas em-
bocaduras se distingue una multitud de hillillos dispuestos de un
modo especial para detener el polvo mas tenue, operando asi en
el aire una verdadera filiracion de la que no se libra ninguno de
los polvillos que vemos chispear a los rayos del sol (...) Mieniras
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descansa el animal, el aire entra con alguna lentitud en esta mara-
villosa red de tubos capilares; mas, apenas comienza a moverse, la
velocidad del movimiento de su cuerpo aumenta la penetracién del
fluido, y masas de aire enormes, relativamente hablando, pasan por
el interior del sistema respiratorio. No son como nosotros, que nos
sofocamos corriendo, y que aun asi no podemos correr mucho:
el movimiento y la carrera mas precipitada, lo que hacen es dar
al animal la ambicién de correr con mas velocidad todavia(...)"

Y Lutero afirma- que esta obra perfectisima y admirable ha-
bia sido creada por el diablo, irreconciliable enemigo de la huimani-
dad. Siempre y siempre los tedlogos en contra de las verdades
que el Universo proclamal

He ahi un ejemplo de la sabiduria y finalidad previsora en las
obras de la Naturaleza.

Ha puesto el instinto en los brutos para guiarlos; y no hay ani-
mal que no sepa evitar los peligros, cuidar de su familia, buscar los
alimentos que le convienen, defenderse de sus adversarios, y dirigir-
se hacia lo que puede serle saludable. El oso herido conoce las
plantas vulnerarias; el simio que siente arderle la sangre en las ve-
nas, corre tras de los frutos del bosque que calman la fiebre; el pe-
rro sabe muy bien las yerbas que limpian y robustecen su esté-
mago. Y tan repetidos y comunes estos medios de medicinarse los
animales, que el hombre no pocas veces los ha mirado como leccio-
nes practicas de la naturaleza, y uséndolos también en sus do-
lencias.

Mirad los infusorios poligastricos de Ehrenberg: seres prodigio-
sos que —si no son fantasticos— a pesar de no exceder de unos
décimos de milimetro, tienen cuatro estémagos de repuesto, armas
defensivas y ofensivas, medios poderosos de atraer la caza y de-
vorarla, 6rganos de respiracion y locomocién completos y admira-
bles. ¢Imprevisora e inclemente la naturaleza que ha dotado de esta
manera a tan imperceptible animalculo, que sélo puede ser distin-
guido por el ojo poderoso del microscopio? Y estos prodigios y otros
mayores se ven a cada paso en los dominios inferiores de la vida:
alli donde el vulgo no sospecha siquiera que esta brillando en toda
su magnificencia el providencial esmero con que la naturaleza cui-
da de sus obras.
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La delicada y fragil estructura de estos mintsculos seres los
expone a frecuentes y faciles mutilaciones; pero la naturaleza los
ha favorecido con ventajas negadas al hombre, y pueden reprodu-
cir los miembros perdidos; mas todavia, convertir la fraccién sepa-
rada de su cuerpo, en un nuevo individuo joven y lleno de vida. Las
Actinias, las Holothurias, etc., tienen este maravilloso privilegio; y la
Synapta Duvernaea se alimenta con su propio cuerpo; un dia un
miembro, otro dia otro; hasta no quedar reducida sino a su cabe-
za-estbmago, para renacer, digamoslo asi, pues las partes consumi-
das por el voraz equinodermo, se reproducen sin demora.

Aun las plantas estdn defendidas por la sabia naturaleza con-
tra los peligros que las amenazan. Ahi esta para ejemplo, la Silena
Italica que, para rechazar los ataques de los insectos, estd erizada
de millares de finisimas puas, por las que arroja sobre el enemigo
un jugo acre y glutinoso que lo encadena y mata sin misericordia.
Ahi estan las sensitivas, que plegan sus hojas al menor amago;
ahi las Droseras que devoran a sus adversarios, como animales car-
niceros; ahi la ortiga que se defiende con dardos envenenados, a
manera de los barbaros. ¢Cual de los seres de la creaciéon esta en-
tregado a su propia suerte por la inclemencia y crueldad de la na-

‘turaleza? Estudiad el conjunto de los seres que nos rodean; y no

podréis menos que reconocer la sabia y benéfica mano que guia
y conserva a las criaturas en todas las escalas de la vida. Ohl, Na-
turaleza —exclama Figuier— cuantos secretos nos ocultas, y cuan-
to debe humillarse el orgullo del hombre en presencia de los mis-
terios que lo circundan, en presencia de tantos espectaculos que
hieren sus ojos, y que él es impotente para explicarlos.

* *

El pesimismo es la consecuencia inmediata de la supuesta ce-
guedad e inclemencia de la naturaleza; Chopenhauer lo expresa
clara y desconsoladoramente en estas lligubres palabras: “Querer,
es, pues, esencialmente padecer; y como vivir es querer, la vida es
dolor por esencia. Cuanto mas elevado es el ser, mas padece... La
vida del hombre es sélo una lucha por la existencia, con la certi-
dumbre de ser vencido.... La vida es una caza incesante, donde
los seres, unas veces cazadores, y otras cazados, se disputan los
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manjares de un horrible festin; es una especie de historia natural
del dolor que se resume de este modo: querer sin motivo, padecer
y luchar siempre, y después morir; y asi continuamente, por los si-
glos de los siglos, hasta que nuestro planeta se deshaga en ato-
mos (...)"

Cuén desgraciada seria la humanidad, si lnicamente reinasen
en el Universo la crueldad y el fratricidio, la lucha implacable y la
destruccion sistematica y ciega; pero el mismo dolor, la desventura
mas extrema, la muerte —que es el supremo mal en concepto de la
generalidad de los hombres— en nada menoscaban la prevision y
sabios fines de la naturaleza; antes bien, son elementos de Frans-
formaciéon y progresivo desarrollo, uno como crisol en que se de-
puran y perfeccionan los seres racionales, haciéndose asi capace:s
de seguir adelante en la penosa y lenta ascencién de la humanidad.

Y aun en la esfera de los bruios, esa crueldad instintiva de los
unos contra los otros; esa guerra incesante en que sucumben y soa
devorados los mas débiles; esa disputa feroz por arrebatarse los me-
dios de conservar y prolongar la existencia, constituyen también
una ley natural de progreso zoolégico, segin la misma ciencia nio-
derna; la concurréncia vital y la seleccién han sido los principzies
factores de la evolucién perfectiva de las especies. De consiguiente,
los mismos materialistas reconocen una finalidad sabia en esos he-
chos de que se acusa a la naturaleza; por odiosos que parezcan esos
actos de fratricidio universal, hay que mirarlos como eslabones pre-
cisos de la cadena misteriosa de causas y efectos, que ha produ-
cido y produce la armonia y desenvolvimiento del Universo.

De la misma manera, la desaparicion de los grandes reptiles
y mamiferos anteriores al hombre, o contemporaneos del hombre
de las cavernas; la extincién de los arboles gigantescos primitivos
y de otras muchas especies organicas; la muerte aun de mundos
luminosos que en épocas remotas se dejaban ver en el espacio, sélo
significan el cumplimiento de las leyes de perfectibilidad y trans-
formacién que rigen el Cosmos: esos seres desaparecidos y extintos
llenaron ya su destino y dejaron libre el campo a otras nuevas enti-
dades, encargadas de ocupar aquel vacio e integrar el preciso en-
cadenamiento de los seres participantes de la vida universal, que
jamas decae ni se apaga en los dominios de la creacién.
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Estudiadamente evito en lo posible poner la planta en el te-
rreno de la Metafisica, nebuloso y poco seguro al discutir esta ma-
teria; y me mantengo dentro de los limites estrictos de una severa
e imparcial observacion de las dificultades, escollos y contradizco-
nes del sistema materialista. Si quisiera refutar con pruebas meta-
fisicas el aparatoso andamiaje del materialismo, me seria demasia-
do facil repetir las doctrinas de los mas eminentes filésofos; pero,
vuelvo a decirlo, no pretendo presentaros una confutacion com-
pleta del monismo, ni quiero esgrimir otras armas que las propor-
cionadas por los mismos adversarios de la escuela dualista. Sin em-
bargo, al fratar de las objeciones del materialismo contra el prin-
cipio de causalidad, no puedo dejar de reproducir las profundas
y elocuentes palabras de Leibnitz, al respecto: “No conocemos sino
una pequefia parte de la eternidad —dice el gran filésofo—...; es
poca cosa la experiencia de unos cuantos millares de afios, cuya
historia nos trasmite Ja memoria. Y, sin embargo, con esta corta
experiencia osamos juzgar lo inmenso y eterno, semejantes a hom-
bres nacidos y educados en una prisién (...) que creyeran que no
hay en el mundo ofra luz que la ldmpara cuyo débil resplandor
basta apenas a dirigir sus pacos. Miremos un hermoso cuadro y
cubramoslo de manera que no percibamos mas que una pequefia
parte. ¢Qué veremos, mirandolo atentamente y lo mas cerca posi-
ble? (Una masa confusa de colores arrojados alli, sin gusto y sin arte;
pero, si quitandole la cubierta lo contemplamos desde un punto de
vista conveniente, observaremos que lo que parecia echado por ca-
sualidad sobre la tela, ha sido ejecutado con el arte mas exquisito
por el autor de la obra... Respecto sobre todo, a las aflicciones
de las gentes honradas, puede tenerse por cierto que resulta para
ellas un bien mayor; y esto es verdadero fisica y teolégicamente.
El grano arrojado a la tierra padece antes de producir el fruto. Y
puede afirmarse que las aflicciones, temporalmente, malas, son bue-
nas por el resultado, son atajes que conducen méas pronto a la per
feccion. Lo mismo en Fisica, los liquidos que fermentan lentamente
tardan mayor tiempo en mejorar; mientras que los que experimen-
tan mas agitacién arrojan ciertas partes con més fuerza y se co-
rrigen mas pronto. Podria decirse que es retroceder para saltar
mejor..."

Acaso nadie en los tiempos modernos ha lamentado mas liri-
camente que Lamartine, al comentar el libro de Job, la desven-
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tura que persigue y atormenta sin cesar a todos los que han reci-
bido el don fatal de la existencia. Cuan lugubremente disefia y pre-
senta el poeta el cuadro desesperante de la vida humana: cadena
no interrumpida de dolores que une y enlaza la cuna al sepulcro,
y con la cual nos aprisiona un destino cruel, cuyos rigores ninguno
puede aplacar ni rehuir. Tan vehemente y blasfematorio pesimismo
halla eco en todos los corazones, conmueve y amarga a las almas
mas engainadas con la aparente felicidad que las halaga; pero so-
breviene la serenidad y la reflexion, resuena a nuestro oido la po-
derosa y convincente palabra de la Filosofia, y tornamos a contem-
plar la vida como beneficio inmenso, por mas que las espinas des-
gairen nuestras plantas en todo el camino, por méas que no haile-
mos sino hiel y vinagre con que apagar la sed en los ardientes
desiertos que atravesamos hasta topar con la muerte.

¢Por qué nos asedia la desgracia desde el primero hasta el ul-
timo instante de la vida? ¢Por qué hallamos siempre siquiera una
gota de hiel hasta en los goces que mas nobles y puros juzgamos?
¢Por qué se agostan todas nuestras esperanzas, se hielan todas nues-
tras sonrisas, se disipan nuestras ilusiones y se ven burlados y en-
carnecidos nuestros mejores sentimientos? ¢Por qué triunfan el
vicio y el crimen obre la virtud y la justicia, victimas que el infor-
tunio elige y martiriza con la mas odiosa e inexplicable preferen-
cia? ¢Por qué la muerte nos hiere a traicién, y casi siempre en la
hora mas luminosa de la vida, en medio de nuestros mas preciados
triunfos, cuando el porvenir nos embriaga con sus mas seductoras
promesas, hasta en los momentos en que el amor nos corona de
rosas y mirtos; convirtiendo asi en cruel ironia, la felicidad que se
nos escapa, de enire los brazos, como ahuyentada por la sibita
presencia del sepulturero? ¢Por qué esta felonia de la muerte? La
Filosofia y las religiones han pretendido aclarar estos misterios, mas
o menos satisfactoriamente; pero, a decir verdad, atn la luz no ha
brillado por completo; ain nos preguntamos, llenos de angustia
y a cada paso, el por qué de las humanas desventuras. El materia-
lismo y la escuela pesimista, lejos de aportar un rayo de claridad,
han venido a entenebrecer mas y mas el terrible problema; lejos

de procurar un consuelo a la humanidad gimiente, la han privado

de todo alivio y sumidola en la desesperacién mas horrorosa. Negar
a Dios, o hacerlo inaccesible a la clemencia, sordo al ruego de las
criaturas, ha sido matar toda esperanza y reconocer el dominio ab-
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soluto de la fatalidad inmisericorde y ciega. ¢Hay algo méas impio
y cruel que despojamos hasta de la posibilidad de hallar un apoyo
divino, un auxiliar poderoso en nuestra lucha eterna con el infor-
tunio; y, precisamente, cuando agotadas ya las fuerzas y sangrando
por mil heridas, convencidos dolorosamente de nuestra impotencia
contra tan despiadado enemigo, volvemos los anhelantes ojos 2l
cielo, en busca de un protector que nos sostenga? ¢Hay algo mas
criminal y monstruoso que contestar al gemido desgarrador de la
especie humana, al sollozo convulsivo de las multitudes agobiadas
y desfallecientes, que nuestro (nico lote en el Universo son las la-
grimas y la angustia sempiterna, sin otro término ni alivio que la
muerte, es decir, el pavoroso abismo de la nada? La falsa ciencia
ha sembrado el horror en las conciencias y aumentado hasta lo
sumo la amargura y el desconsuelo de los desgraciados.

Las religiones tampoco han descifrado el divino enigma; por
que, al tratar de hacerlo, han revestido a los dioses con nuestras
propias pasiones y debilidades, los han hecho iracundos, venga-
tivos, crueles, implacables en el castigo, persequidores del pecador,
no solo por sus personales faltas, sino también por las de sus an-
tepasados, en las que no pudieron tener parte alguna. Por este
modo, no embargante mostrarnos el cielo como origen y causa de
cuanto en la tierra sucede, las diversas teologias de tal suerte han
bastardeado las ideas de justicia y misericordia, que las han confun-
dido lamentablemente con la crueldad y la tirania llevadas a un
grado infinito. Asi, en lugar del amoroso Padre que busca el hom-
bre en las regiones sobrenaturales, no han podido ofrecerle sino
un déspota divino, para quien tienen olor de incienso y valor de
adoraciéon el llanto y la sangre, los gemidos y los estertores dei
dolor, la desesperacion y el martirio sin fin de sus criaturas. En
lugar del anhelado apoyo y divino protector, sélo se nos presertan
divinidades caprichosas y suspicaces, muchas veces injustas y cie-
gas, siempre interesadas, furibundas, implacables, que levantan el
pedestal de su gloria sobre el castigo eterno e inmisericorde, sobre
el padecimiento sin fin ni remate de criaturas que, segiin el sentir
del Patriarca de Hus, habrian estado mejor en el regaso de la nada.

Colocados frente a frente del gran enigma, cada cual ha que-
rido descifrarlo a su manera y seglin sus propias preocupaciones
y aun conveniencias; y la confusién sagrada ha venido complican-
dose y oscureciéndose, dia por dia, en proporcién al nimero de
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teogonias y creencias religiosas, asi como de los sistemas filoso-
ficos que han inventado los hombres desde que se propusieron in-
vestigar la verdad. “Sin embargo —dice Damirén— no hay sobre
este punto sino dos opiniones razonables; porque aquella matera-
lista, de una fuerza ciega que hace sufrir sin saberlo, o de una fuer-
za cruel que hace sufrir por hacer sufrir, ni resiste al examen, ni
explica ni resuelve nada. De las dos opiniones de que hablo —que
a lo menos admiten una providencia— la una concibe el dolor como
una especie de expiacion, como pena de una vida anterior, o de un pe-
cado original trasmitido de padres a hijos, desde el primer hom-
bre hasta el Gltimo: hipotesis de una culpabilidad de la que nin-
gun recuerdo nos queda, o de una falta que es de nacimiento y
no un hecho de la voluntad (...) La segunda opinion... consi-
dera las aflicciones como expiatorias y penales, a condiciéon de que
ellas se refieran a un delito determinado, cuyo autor sea conocido
y legitimamente responsable (...) Pero muchas veces, acaso no
son castigos, sino preparaciones y pruebas; y nos parece que en
esto aventaja esta opinion a la primera. De una parte reconoce
la expiacion y el castigo, cuando ha de tener aplicacion la justicia
por una falta cometida; y por otra, establece que hay para el hom-
bre, en los males que lo afligen, educacién y advertencia, exitacién
por el dolor al trabajo y a la virtud”.

Nada puedo agregar a los razonamientos de estos grandes pen-
sadores; y menos aun atendiendo a que estos pareceres estriban en
una filosofia que el materialismo rechaza, como ideal y abstracta.
Pero las pruebas aducidas —las que he tomado de la misma fuen-
te materialista —demuestran que en el reino de la naturaleza, todo
estd medido y calculado, todo se inclina y obedece a una ley, a
una conveniencia general, a un fin determinado por su respectiva
causa; todo tiende a la unidad y a la armonia, a la perfecciéon y al
orden; toda deformidad oculta una belleza; todo dolor engendra
una alegria; todo sepulcro genera la vida, inmortal, infinita, que
llena y anima los ambitos del Universo.

€ *

Viniendo ahora a los caracteres inherentes y propios de las cria-
turas, no podemos concebir que ellas sean de naturaleza diametral-
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mente opuesta a sus respectivas causas creadoras; o en otros tér-
minos, no podemos comprender como el orden ha resultado por
obra del caos; la armonia por el mero poder de la confusion y el
antagonismo de los elementos cosmicos; la vida, por la gestacion
paraddgica de lo insensible e inerte; la inteligencia, por la activi-
dad inconsciente de las neuronas del cerebro; la libertad, por la vir-
tud exclusiva de fuerzas ciegas y fatalmente aprisionadoras; en fin,
el espiritu, por puras combinaciones y reacciones de la materia. Si
de la nada, nada se hace, segin los principios materialistas, es evi-
dente que, por ejemplo, no se puede sacar la conciencia de donde
no existe nada espiritual, nada que se dé cuenta de sus operacio-
nes psiquicas internas, nada que conozca y avalie su propio pensa-
miento. ¢Cémo puede Biichner conceder al hombre una concien-
cia, habiendo negado en lo absoluto todo orden extramaterial, tcdz
posibilidad de que exista el espiritu? .

“Creemos que las causas contienen todo lo que existe en el
efecto —dice con razén Hamilton—; y que el efecto no encierra
nada que no estuviera contenido en las mismas causas. Una sal
neutra es efecto de la combinacién de un acido y de un alcali. No
podemos concebir que en esta combinacién haya sido afiadida una
nueva sustancia, como tampoco que se hubiera suprimido alguna.
La polvora es efecto de una mezcla de azufre, carbén y nitro; y
estas tres sustancias son también efectos, resultados de constitu-
yentes mas simples, cuya existencia se conoce o se puede concebir.
En esta serie de combinaciones no podemos imaginar que comien-
ce a existir cosa alguna. Y nos vemos obligados a admitir que la
polvora contiene la misma cantidad de existencias que tenia antes
de la combinacién de sus constituyentes elementales (...)" La di-
versidad y oposicién de naturaleza entre el efecto y la causa, son
de todo en todo imposibles: jamas causas materiales pueden pro-
ducir efectos inmateriales; ni fuerzas necesarias, voluntades libres
e inteligentes; puesto que, si las combinaciones de la materia pro-
ducen compuestos de formas variadas, no originan sustancias di-
ferentes de los elementos que constituyen aquellas composiciones
necesarias o fortuitas.

Por otra parte, si la Fuerza y la Materia son capaces de pro-
ducir seres de naturaleza distinta de la suya, ¢por qué no han sido
creadas desde el principio, la inteligencia y la voluntad libre, tales
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cuales la humanidad las posee? ¢Como puede explicarse la iner-
cia de esa facultad creadora por necesidad, hasta el aparecimiento
del hombre en un edad que llamaremos reciente? ¢Y quién pudo
determinarla a salir de su reposo incomprensible para dar comien-
zo a su actividad infinita, apenas en el periodo plioceno, o segin
la opinién general, en la época cuaternaria? ¢Por qué esta manera
de crear la inteligencia y la voluntad, en un momento preciso, como
calculadamente elegido, y no antes ni después de creadas las esca-
las inferiores de los seres?

Si fue la concurrencia de circunstancias favorables, es decir, la
casualidad que las reuniera, la que doté al hombre de ventajas no
otorgadas a los demas animales, tendriamos que convenir en que
el azar es mas poderoso que la Materia infinita; puesto que Unica-
mente su colaboracién ha sido causa de modificaciones tan tras-
cendentales en las obras de las fuerzas creadoras, que el materia-
lismo dice fatales, inmutables, todopoderosas, y cuyo reposo es
inconceblible. Si fue otra causa superior y consciente la que desper-
t6 esas fuerzas materiales, sucederia, que no son eternas, inmu-
tables ni omnipotentes, como se afirma; ya que obedecieron a una
fuerza mayor y salieron de su letargo, pasaron del reposo a la
actividad, y comenzaron verdaderamente a manifestar su existencia
y su poder.

Y lo que decimos de las inmateriales facultades del hombre,
es también aplicable al progresivo desarrollo del Universo visible,
como ya lo he dicho: ¢cémo resolver tan insalvables dificultades?
Biichner lo ha intentado; pero, lejos de conseguirlo, ha caido en
una contradiccion monstruosa, inexcusable en un sabio de tanta ce-
lebridad en el monismo. “Las sustancias no pueden existin sin la
accion reciproca de las fuerzas que les son inherentes —dice--; y
estas fuerzas no son mas que modos diferentes del movimiento de
la materia. Por eso ha existido eternamente €l movimiento de la
materia, como la materia misma. Indudablemente no podemos sa-
ber todavia por qué ha tomado la materia tal movimiento en tal
tiempo; pero la ciencia no ha dicho su filtima palabra, y no es im-
posible que nos dé algin dia la época del nacimiento de los glo-
bos...”

He ahi el saber materialista: su prueba suprema, a pesar de
sus alardes de empirismo, es una mera hipotesis, destituida de to-
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do fundamento; su explicacién cientifica, una lamentable confusién
de las nociones de la eternidad y el tiempo; su puerta de escape,
una contradiccién palmaria, una confesién que echa por tierra toda
la doctrina con tanto calor sustentada.

Si el movimiento de la materia es eterno, ¢como ha podido co-
menzar en un tiempo dado; puesto que, segin Biichner, sélo nos
es todavia desconocido aquel punto inicial de la actividad creadora
que se dice propia de la materia? Y si esta potencia productora
es inmutable, ¢como se concibe ese transito de la inaccién total,
del reposo absoluto a la omnipotente y continua labor que se le
atribuye? ¢Y como puede esperar Biichner que la ciencia futura des-
peje esta incognita formidable y nos dé la clave conciliadora de se-
mejantes colosales absurdos?

La materia es increada, inmutable, necesaria, absoluta e indes-
tructible, segin la teoria monista; y, no obstante, llegara un dia en
que todo cuanto existe sera absorbido por la nada, en que pecez-
ca el mundo sin dejar rastro ni vestigio alguno. “La Fisica ha cal-
culado —dice Biichner— que asi como hubo un tiempo en que no
habia en la tierra vida orgénica, serd preciso que llegue ofro tiem-
po, indudablemente en un porvenir infinito e inconmensurable, en
que las fuerzas fisicas que hoy existen, se aniquilaran, y todos los
seres animados volveran a quedar sumergidos en las tinieblas y la
muerte”,

~ Mas, como las fuerzas que deben aniquilarse, son la misn}a
materia en movimiento —ya que no puede concebirse lo uno sin
lo otro, reciproccamente, conforme a la misma doctrina matenal-is—
ta —resulta que la anunciada destruccion se refiere a la materia,
al Cosmos, al dios-naturaleza. Mo puede existir Materia sin Fuerza,
ni Fuerza sin Materia: tal es el axioma fundamental de la escuela
unitaria; de consiguiente, aniquiladas las fuerzas que hoy animar?,
sostienen y transforman el Universo orgénico, segin la profesn.a
del célebre médico aleman referido, por necesidad ha de aniqui-
larse también la materia, ha de volver todo al caos, a la nada
primitiva. Pero, ¢cémo puede perecer lo increado, lo que es infi-
nito, lo que es necesario y absoluto? ¢Cémo puede el universo tor-
nar a la nada, si la nada -es una palabra sin sentido, la mera nega-
cién del ser, esto es, de la naturaleza misma?
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Biichner no lo resuelve, y se contenta con aplazar tan terrible
catastrofe para un tiempo remotisimo, después de un periodo infi-
nito e inconmensurable. Mas adelanie entraremos en el examen de
la teoria de lo infinito, lo eterno y lo absoluto; pero en este lugar
no puedo menos de hacer esta pregunta: ¢céomo concebir un plazo
infinito y cuyo término ha de llegar a la postre, por largo que su-
pongamos el numero de siglos que hayan de transcurrir hasta la
hora del cataclismo? ¢Cémo es posible comprender esta conjuncion
de ideas contrapuestas, que se repelen y destruyen reciprocamente,
sin que haya medio alguno de conciliarlas? De consiguiente, el in-
finito de que nos habla Biichner, es simplemente un término meta-
férico, cuyo sentido no se ha querido precisar, acaso para disminuir
el valor de una confesién que destruye la doctrina unitaria. Corre-
ran los siglos, en miriadas de miriadas de afios; pero al cabo sonara
el fatal momento de la catastrofe final, del aniquilamiento de esas
fuerzas vivificadoras de la naturaleza, y la muerte y la nada, esto
es, la absoluta negacién, estableceran su incomprensible imperio en
las tinieblas y el vacio...

Luego la materia no es indestructible y eterna; porque, si algo
esta sujeto a un futuro aniquilamiento, el dios—naturaleza ha de
quedar descabalado algiin dia; y esa fuerza mutiladora, direlo asi,
de la divinidad materialista, tiene de ser necesariamente superior
a ella, extrafia a ella, y constituir un limite a su inconmensurabili-
dad, indivisibilidad y omnipotencia.

Volveré a tratar todavia del materialismo, y en especial del sis-
tema haeckeliano, al hablar del principio de la vida, de la condicién

del hombre, en relacién con la moral y los trascendentales destinos
del alma,

* *®

En el estudio y la meditaciéon de estos. arcanos del Universo
—que abisman y humillan nuestro orgullo— estd la fuente de la
revelacion divina, la verdadera y unica que todos recibimos de la
Suprema Causa, cuya bondad no ha podido abandonar a las criatu-
ras en la eterna duda, ni dejarlas sin guia en las atormentadoras
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incertidumbres del espiritu. Las mismas grandes conquistas de la
Ciencia moderna nos arrastran al dualismo; porque abrir los ojos
y contemplar los prodigios del Universo, asi en lo infinitamente
grande como en lo infinitamente pequefio, es atender las confiden-
cias del mismo Dios, recibir el Santo Espiritu y aprender la verdad,
por cuanto no hay ser que no lleve indeleble y luminosamente im-
presas las huellas de la Omnipotencia, y sea a modo de antorcha que
comunica y difunde la claridad de la revelacién. La naturaleza se
levanta y contradice majestuosa las impias y absurdas afirmaciones
del monismo; y nos muestra en todas partes la inteligencia y la
sabiduria, el orden armonico y la estabilidad conveniente, la previ-
sibn y la economia, la grandiosidad y la belleza, la unidad en la
variedad, el desenvolvimiento progresivo conforme a un plan per-
feccionador y constante, en fin, el enlace intimo de todo cuanto
existe, por una serie de causas y efectos no interrumpida, como le-
yes y factores de la creacién. ¢Hacia dénde podriamos dirigir la
mirada sin que se nos ofreciesen las mas numerosas, palpables y
elocuentes pruebas de una Suprema Inteligencia, gobernadora y cau-
sa del Universo? La bellisima expresion de Cosmos —dice Humboldt—
significa orden en el Universo, y magnificencia en el orden; de suerte
que el nombre mismo que damos al conjunto de las cosas que
existen, se basa en la nocién de una causa ordenadora del mundo,
que no pueden ser la materia inerte y la ciega casualidad.

El rey salmista invocd ya la hermosura y esplendor de los cie-
los, como testimonio de la gloria de Jehova; pero, a pesar de su
lirica inspiracion, no llegdé a traducir con exactitud el sublime len-
guaje de las estrellas, ni supo expresar cual corresponde, ese pro-
fundo convencimiento que, de la divina omnipotencia, produce en
el hombre la contemplacién del universo sideral. David no cono-
cia, no sospechaba siquiera la inconmensurabilidad de los cielos; y
en sus ‘canticos los reducia apenas a una regia tienda, tachonada
de maravillosos luminares. Mo tenia idea alguna del espacio infini-
to en que se difunde la vida en circulos sin nimero, cuyo centro
estda en todos partes, y la circunferencia en ninguna, como dice un
filosofo poeta. ¢Qué mucho, pues, que el cantor de Sién no hu-
biera podido dilatar el vuelo mas alla de las exiguas dimensiones del
firmamento que los hebreos conocian? “La tierra ha desaparecido
en la sombra —dice Juan Reynaud— y no vemos nada en torno
nuestro, sino las lumbreras del firmamento. Los poetas nos hablan
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del‘manto que la noche arroja sobre el cielo: ¢no seria mas propio
dfecu' que levanta ese velo con que la regiéon celeste permanece Eu-
bierta durante el dia? Si el sol nos falta, mirad otros que se nos pre-
serftan por millares para reemplazarlo; y mientras mas retirados esI;én
alla en las profundidades del espacio, de mayor grandeza se reviste:
su perspectiva. Tanto esa, majestuosa multitud de mundos aven-
talja al mezquino globo que habitamos en este momento, que el
cielo de la noche me parece superior al cielo del dia”. i

; Si, la noche estrellada es la que nos habla del Infinito con voz
mas persuasiva y elocuente; la que nos lo muestra de manera in-
duda.bie y en toda su majestad; la que nos obliga a vencer todo es-
ce::ptnsismo y doblar la redilla y adorar al Ser de los seres que se
digna revelarse tan claramente a nuestro espiritu con la gr(a]ndeza
y excelsitud de sus obras. Nadie, nadie puede persistir en la impia
duda, después de contemplar la béveda celeste, poblada de im['::u-
i-nerables mundes que ruedan fulgurantes y silenciosos, en érbitas
:nvari.able's y precisas, con movimientos tan ordenados 3; armonicos
que jamas se ve quebrantada una sola de las leyes sapientisimas,
de la mecénica sideral; de esas leyes que no han podido ser im-
puestas sino por una voluntad infinita y omnipotente, capaz de
construir y regir la grandiosa maquina del universo ce,leste Para
ffa]lar a Dios en sus obras, nada mejor que dirigir la mir.ada al
firmamento esmaltado con las antorchas siderales; pero es menester
salvar con el pensamiento las inconmensurables distancias que nos
separan de esa multitud de soles y constelaciones planetarias qu
brillan misteriosamente sobre nuestras cabezas; es menester acclerﬁ:
carnos con el espiritu a esos admirables y espléndidos focos de luz
con que el Criador se ha complacido en escribir su augusto nom-
bre en la azulada inmensidad del espacio; es menester darnos cuen-
ta, por imperfecta que sea, de lo que es en realidad el Cosmos, es

d g
Be ], de la. ma “[tlld y Sublllllldad de ]aS “la“lfesta 10 la
ciones de

‘jl"{ueistro sol —dice Figuier, el sabio y célebre popularizador de
las ciencias— con todo su séquito de planetas, satélites, asteroides
y cometas, a quienes arrasira con él, a través del espac’io cubrién-
dolos con sus rayos vivificadores, lo mismo que un padre’ conduce
a su familia, amparéndola bajo su bienhechora protecciéon, no es
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méas que un pequefio rincon del universo (...) Nuestro mundo
solar no es unico; no es mas que un miembro de una familia in-
mensa, la familia de los mundos estelarios; los que son semejantes
a nuestro mundo solar por la disposicion y movimiento de los as-
tros que los constituyen. EIl universo se compone de todos esos
mundos . ... Mientras un solo asiro central rige nuestro sistema so-
lar, hay sistemas estelarios que estan gobernados por dos, por tres
y aun por cuatro soles (...) Pero soles que ofrecen una particula-
ridad maravillosa, que consiste en que uno de ellos es blanco como
el nuestro, al paso que los otros tres presentan cierto color rojo,
azul, amarillo o verde... En esos mundos iluminados por esos
soles azueles, rojos, amarillos y verdes, debe presentar la luz efec-
tos tan extrafios, que apenas pudiera reproducirlos el arte pictérico,
o mejor aun, efectos de que no podemos formarnos la menor idea
(...) Imaginémonos, sin embargo, ciertos planetas alumbrados du-
rante el mismo dia por dos soles, que van uno en Ppos de otro,
y son de distinto color. Es medio dia, y un sol azul derrama sobre
el planeta torrentes de luz aiiil. Todas las partes iluminadas por el
esplendoroso astro, tienen un tinte azulado y resplandeciente; las par-
tes no iluminadas son de un color azul oscuro, y las medias tintas,
de un azul intermedio. Las nubes, las aguas, la vegetacion, parti-
cipan de este matiz general. Y, a causa de la débil iluminacién del
cielo, contintan viéndose las estrellas. Mas, en tanto que este sol-
desciende por un lado, aparece en el horizonte opuesto, un nuevo
sol rojo, cuya aurora se anuncia con vistosos reflejos purpireos. Los
fulgores del nuevo astro aumentan progresivamente, y parece que
en el oriente estalla un voraz incendio. Mientras hacia este lado la
coloracién purpurea va extendiéndose cada vez mas por el cielo,
acumilanse por el otro los rayos azules y coloran con reflejos del
mismo matiz las sinuosidades del horizonte. Qué contraste tan gran-
dioso entre esas dos iluminaciones de los dos lados del cielo. Y
durante este intervalo, qué combinaciones tan extraordinarias no
debe producir en la parte media de ese cielo, la fusion de esas dos
luces de tan opuestas tintas... Se comprenden las brillantes y her-
mosas alternativas a que deben dar lugar dos soles, amarillo el
uno, y el otro verde, iluminando sucesivamente el mismo suelo. La
mezcla de luz verde y roja, o azul y amarilla, que en determinados
momentos se realiza, debe producir los mas sorprendentes efectos
de iluminacion. .Oh!, Naturaleza, qué maravillosos aspectos, que
perspectivas tan sublimes ofreces en esos mundos superiores!...”
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“Hablaré primeramente de las espantosas distancias que sepa-
ran a las estrellas de la tierra; y las cifras haran ver que por esta
parte caemos verdaderamente en el infinito (...) Ante todo, es
preciso saber que, si para expresar las distancias de las estrellas
empledramos la unidad ordinaria, es decir, la legua de cuatro ki-
I6metros, las cifras que seria necesario escribir, traspasarian todos
los limites y no tendrian ninguna significacién datil, por su misma
excesiva magnitud. Para expresar tales distancias, los astrénomos
emplean ura unidad de longitud inmensa (...) la distancia de la
tierra al sol, o sea, la longitud del radio de la orbita casi circular
que la tierra describe al rededor del sol. La distancia de aquella
a éste, es de treinta y ocho millones de leguas... Una bala de ca-
fion de doce kilogramos de peso, lanzada por una carga de seis ki-
logramos de pélvora, con una velocidad uniforme de quinientos me-
tros por segundo, tardaria diez afios en llegar de Ia tierra al sol (... ¥

“Para proceder por gradaciones aproximadas y sucesivas, em-
pezaré por las estrellas que estdn mas cerca de nuestro globo. Una
de estas es la constelacion del Cisne. La distan
de la tierra asciende a 551.000 veces nuestra unidad de medida (...)
Si quisiéramos representarnos esta distancia por el tiempo que su
luz invierte en recorrerla, suponiendo que atraviese el espacio a ra-
z6n de 77.000 leguas por segundo, como la de nuestro sol, emplea-
ria nueve afios y medio en llegar hasta nosotros (...) La estrella
alfa de Lira estd apartada de la tierra 1.330.000 veces la distancia

de nuestro planeta al sol... la luz de alfa del Cochero invierte
72 afios en llegar a la tierra (o)

cia que la separa

Y cuando se intenta contar esas multitudes de soles que sal-
pican la béveda de los cielos, como las gotas del rocio salpican la
yerba de las praderas, adviértese que, a medida que se va aventu-
rando en las profundidades del espacio, se hace cada vez mas di-
ficl enumerarlas. Si se continta penetrando en esos negros abis-
mos, obsérvase que los soles estdn apifiados de tal modo, que es
necesario renunciar a la empresa, decididamente imposible (...) Es
forzoso dejar que esa polvareda de soles, que ese arenal de mun-
dos, se pierda en la tenebrosa vaguedad del espacio infinito Gy

“La longitud de la via Lactea es de 700 a 800 veces la distancia
de Sirio al sol, la cual equivale a 1.373,000 veces la distancia de la
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tierra a nuestro astro central (...) Her‘sc}.lel dedu!o que destaso;:;
mensa nebulosa debe contar méas de dlecu?cho mlllone§ e0 e
(...) Si queremos representarnos esta longitud por e]! tu?n":;o que
la luz invertiria en recorrerla, tendremos que un rayo lumine ¥ qmil
partiera de una de sus extremidades a ]Z’:| o?ra, ta.rda;rl; qu:: e
afios (...) Y si quisiéramos saber a qué distancia de Zs 0t
portada nuestra Via Lactea para ofrecFrnos el aspect:j)_ teda SN
bulosa ordinaria, Arago nos fspond;n; n(l;j: 1: \I;lil;l:a Larst:: o ‘?eria
s su longitud. .. esa dis '

?ie?g: l‘;ect?erra bajogun angulo de 10%; y su luz gas.‘tan_a en rei;c;r;:;
dicha distancia, 334 veces quince mil afios; es decir cinco m

de afios (...)"

“Es sabido que estas distancias formidables que espantt}an naL::?:’:
tra imaginacién, no son mas que los resultados de lasdo ]s;er(\)rbser‘
nes hechas con nuestros instrumentos; pero resultados eﬂadir S
vacion que el pensamiento, puede aumentar, :extender,‘ ?n s
a otros sin cesar; a esos cinco millones de ar.ws de dwaje_ps o
agregar en nuestra imaginacion millares y millares de lan’:) l,e o
do nos decimos que los innumerables mur_1dos que el tele 13‘1::)5-
nos revela, deben continuar mas lejos aln, y siempre mas ydr.nasdeéer;
a esas aglomeraciones de soles que podemos ver y me lznde i
suceder otras y otras, sin fin ni tregu.a.(..:.) y se compr
que el universo es verdaderamente infinito.

He aqui un cuadro del cielo que me h.e permitido et;ziuc(;:
reduciéndolo a sus menores dimensiones,‘ mfec.!lante laf suprtal r:tes j
paginas enteras y NUMerosos detalles .c'lentlhcos e m:lpFrd Seo,de
fin de no cansar tal vez vuestra atencion; ‘y l-levad? e i eem =
embellecer con descripcion tan maestrcjn mi pequefio y lg;a 25
tudio. Flammariéon ha revestido los mismos r:uadroil ccinf_lézofo ;
bellas y seductoras formas literarias; y Juan Reynaud, e Coxmo o
poeta de los espacios siderales, ha sacado de ellos uno Sl
bolo de fe religiosa para la razén hum‘ana, fe l?afsada en la orlno :
que jamas engafia, que no es ciega ni supersticiosa, qu;e-, ;:o il
de Jesus lleva por divisa el amor universal, y c-:[ue por lt.an ,la e
ser la Gnica que se albergue en el alma de quienes cultivan
biduria.

La Astronomia moderna, al romper aquella estrechisima béveda
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vitrea —en que la Biblia encerraba al sol, la luna y las esirellas,
destinandolas Unicamente a iluminar la tierra— ha dilatado a nues-
tra vista el horizonte del universo hasta lo infinito; ha devuelto a
los cielos la grandeza y majestad de que los antiguos conocimientos
astronémicos les habian despojado; nos ha puesto en los caminos
de la luz y conducidonos a la presencia del Supremo Hacedor, cuyo
poder fulgura y se manifiesta en todos los ambitos de la estrellada
esfera. Y el Dios revelado por el firmamento; ese Dios autor de las
asombrosas leyes siderales y de la inconmensurabilidad de los es-
pacios astrales; ese Dios que rige el movimiento, la renovacién y la
vida de los innumerables mundos que brotan de sus manos a la
continua; el Dios de Copérnico y Galilieo, de Kepler y Newton, de
Herschel y Le Verrier, etc., no puede menos que satisfacer los an-
helos de la inteligencia humana: la razén mas rebelde se rinde ante
él, porque es una evidencia cientifica; y termina por ofrecerle hu-
milde el homenaje de la adoracién debida. Los astrénomos son los
mas terribles adversarios del monismo; porque abren de par en par
las puertas del cielo, y nos ponen en presencia de la Divinidad, como
para convencernos de que realmente existe. Por un Laplace —que
creia innecesaria la hipotesis de Dios para las demostraciones cien-
tificas— hay decenas y decenas de sabios astrénomos que son ver-

daderos propagandistas de la revelacién, debida al universo estelar
infinito.

Newton declarabase impotente para explicar la armonia de ese
universo, sin la existencia de Dios: ese dgenio que sorprendio los
mas reconditos secretos de la naturaleza, que redujo a comprobados
y matematicamente positivos los principios que rigen los espacios
estelares, que penetré con mirada audaz en el misterioso reino de
lo inconmensurable y lo infinito, nada hallé en & que pudiera per-
manecer en pie, sin el apoyo del ser de los seres. “A cada paso
—dice— la Astronomia halla el limite de las causas fisicas Y, por
consecuencia, las huellas de la accién de Dios. Si suponemos una
infinidad de elementos materiales distribuidos en todas partes de un
espacio sin limites, concedo que (a menos de una igualdad de repar-
ticion matematicamente rigurosa y por tanto imposible) las mutuas
atracciones de todas esas moléculas las llevaran a reunirse en di-
Versos centros y acabaran por condensarse en masas de desiguales
espesores, como las estrellas, los planetas y los satélites; pero es
indudable que los actuales. movimientos de los planetas no pueden
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provenir de la sola accion de la gravedad; pues esa fuerza, impu!-
sando a los planetas hacia el sol, necesita para emprender un mevis
miento de revolucion al rededor de ese astro, que un brazo divino
los lance sobre la tangente de sus orbitas. Ademas, puesto que los
cometas descienden en nuestra regién planetaria y se mueven de
mil maneras, tanto en la misma direccién de los planetas, como en
opuesta direccién, y algunas veces en direcciones que cortan las c_le
los planetas, conforme a planos inclinados, o al. plano de la eclip
tica, y conforme a toda clase de angulos, es evidente que no hay
ninguna causa natural que haya podido determinar a todos. Ios. pla-
netas y a todos los satélites a moverse en el mismo plano, sin n!ngu—
na variacion considerable, y hay alli los vestigios de un consejo. Y
lo mismo, ninguna causa natural ha podido dar a los planetas. y
a los satélites esos exactos grados de rapidez en relacion precisa
con sus distancias y en combinacién con el sol y los demas centros
de movimiento; y esos grados son necesarios para que los cuerpos r:e-
lestes se muevan en sus orbitas concéntricas; pues si los planetas tuvie-
ran un movimiento tan rapido como el de los cometas (lo que hu-
biera sucedido en el caso de que el movimiento no .tuvfese o.tra
causa que la gravedad) no se moverian en orbitas concéntricas, sino
en orbitas excéntricas como lo hacen éstos, etc.”

He aqui la voz de la sabiduria que mide, pesa y analiza con
precision matematica los globos del firmamento; que conoce la exten-
sion asombrosa de las sendas que recorren los planetas y esos vaga-
bundos viajeros del cielo que nos muestran de tarde en tarde, sus her-
mosas cabelleras de fuego; la sabiduria, digo, que se ha elevado por
sobre la pequefiez y la miseria de la tierra para contemplar de cer-
ca la creacién infinita, y que, sintiéndose anonadada antﬁe-la su-
blime grandiosidad del universo, proclama a Dios como Unica ex-
plicacién de los misterios que la abisman.

Newton no es un tedlogo, no es un sacerdote empeﬁ_ado en
el triunfo y supremacia del altar que sirve, no es un t.fspiritu do-
minado por prejuicios religiosos que tan poderosamente influyen en
el comln de los hombres; no, es el genio que levanta la cabeza, des-
pués de haber investigado, palpado, y hecho el analisis del Cosmos,
para afirmar a la razén humana que nada puede descifrarse en las
esferas planetarias, si se suprime la Divinidad.
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Y los varones eminentes que piensan y ensefian lo mismo, for-
man legién: desde el Coeli enarrant gloriam Dei del salmista judio
hasta las brillantes y poéticas paginas de Reynaud, de Figuier ;r
Flammarion, todos los que han estudiado el cielo, todos los que han
seguido la marcha de los astros en sus misteriosos y dilatados ca-
minos, todos los que han sorprendido los secretos y las leyes si-
derales, todos los que han recibido esas inefables confidencias de
la noche estrellada, han visto escrita con luminares inmensos la
respuesta de la Esfinge, la gran palabra que resuelve el enigma
la Gnica posible explicacién del Cosmos: Dios. ,

#® *®

Descendamos ahora a lo infinitamente pequefio: la misma in-
teligencia, la misma admirable previsién, las mismas arménicas pro-
porciones y determinada finalidad, la misma variedad y belleza de
formas, la misma grandiosa y sublime manifestacion del poder infi-
nito que en el universo sideral.

' Esos animélculos que pueblan el aire, las aguas y aun los or-
nismos superiores; esos vegetales que apenas distinguen el micros-
copio entre el humedecido polvo; todos esos seres diminutos, verda-
deros atomos animados, que ocupan los escalones intimos de la vi-
da, no son meros ensayos del poder de la naturaléza, como vulgar-
mente se cree; sino obras maestras y acabadas en su dénero, obras
en que estan fulgurando la omnipotencia, la sabiduria y grandio-
sidad del eterno Constructor del Cosmos.

Ya he hablado ligeramente de los infusorios, granulos gelati-
nosos tan diminutos, que por término medio alcanzan apenas a
cinco décimos de milimetro. Y no embargante esta exigliidad, cuan-
to esmero y sapiencia en su estructura, cuanta perfeccién en ese
Eorpﬂsculo destinado para infimo albergue de la vida. Esas pesta-
fias vibratiles de que estd dotado el infusorio, son tan tenues que
un naturalista las compara a cristal hilado; y a pesar de ello désem-
pefan triple funcién en la economia del animalculo: son e; la vez
medios de locomocién, érganos respiratorios, y armas ofensivas y"
defensivas de las mas terribles. En algunas especies, cada uno de
esos cristalinos filamentos destila tal vez veneno, o produce una
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descarga eléctrica; porque se ha observado que el contacto de tan
diafanos tentdculos produce la muerte sibita en dichos microsco-
picos seres.

Los infusorios son voraces; y su aparato digestivo, si hemos de
creer a Ehrenberg, es sumamente perfecto. Viven pocas horas; pero
se reproducen por millones, pues la naturaleza les ha concedido una
asombrosa fecundidad y tres maneras diferentes de reproducirse.
¢Cual el fin de tan extrafio privilegio? Los infinitamente pequefios
desempefian un gran papel en el universo, son los colaboradores
del Creador, si se me permite expresar asi su excepcional importan-
cia. Segun el sentir de Pasteur, la tierra seria una aglomeraciéon de
cadaveres, sin el auxiliador concurso de los micro-organismos vivien-
tes. Son, pues, los encargados del saneamiento del globo, los guar-
dianes de la higiene mundial, los operarios de la descomposicién de
los organismos sin vida, los agentes de la transformacién y renova-
cién constante del universo, segtn los sabios planes del Creador.

Tan pequefos estos benéficos animalillos, que —tratando de las
bacterias— han calculado los sabios que seria menester reunir cua-
renta mil millones para llenar una media de un centimetro cibico.
En cada gramo de tierra que pisamos en nuestros campos, hay cua-
tro o cinco millones de estos microorganismos; pero su prodigiosa
facultad de reproducirse suple la inverosimil pequefiez de su cuerpo,
pues una sola bacteria puede generar en veinticuatro horas, al re-
dedor de quince millones de esos fantasticos seres. ¢Inutiles esas
miriadas de miriadas de bacterias? Mo todas son nocivas: y ya he-
mos visto que hay microorganismos encargados del saneamiento del
globo; y otros cuidan de mantener la fertilidad de la tierra, absorbien-
do y fijando en ella el nitrégeno, indispensable sustento para los ve-
getales. Suprimid esos geniecillos de la agricultura, esos invisibles
vivificadores de las risuefias y verdes praderas, de los campos pro-
ductores de alimentos para la vida animal, y habréis convertido nues-
tro planeta en érido desierto, sembrado de osamentas, amontonadas
por el hambre destructora de toda especie viviente. “La primera
leccién que la naturaleza da al hombre —dice Edgar Quinet— es
que lo infinitamente pequefio es igual, en poder, a lo infinitamente
grande.” Aun desechando esta hipérbola, hemos de confesar que
los microorganismos son factores de suma importancia en la econo-
mia vital del hombre y de los animales superiores.
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Mas todavia: son ellos los que han cooperado con la mayor
eficacia, como después veremos, a la construccién de las islas, y
los continentes; son ellos los que alin prosiguen la ciclépea labor
de reforzar los cimientos de la tierra y levantar nuevas y nuevas
moradas para la vida, con fatigas incesantes, en medio del silencio
y del misterio, formande falanjes de miriadas de miriadas de traba-
jadores, siempre ccupados en la grandiosa tarea que llevan a cabo,
generacion tras generacién, durante millares de siglos. Mas adelan-
te contemplaremos absortos los prodigios de los zoéfitos y de los
litofitos, y las colosales construcciones de los foraminiferos; nos exta-
siaremos ante la empresa de titanes encomendada a los anmonites
y trilobitas, a las madréporas y a los corales, etc.; imperceptibles ope-
rarios que Dios emplea en los infinitos talleres de la naturaleza.
¢Inttiles, imperfectos, sin finalidad determinada, brotes del acaso
y de ciegas combinaciones quimicas, estos admirables ejecutores
de las obras divinas?

Aun en los organismos mas sencillos y simples esta patente la
sabiduria del artifice que los ha formado: nada falta en ellos, nada
sobra, nada es sin objeto, a pesar de su aparente imperfeccion y
simplicidad. Ahi estd para ejemplo, la Hidra viridis, animalillo que
ha sido la admiracién y el asombro de los naturalistas, y que cons-
tituye una de las mayores pruebas de la sabia economia de la na-
turaleza. La hidra verde no ha recibido ninguno de los érganos de
los demas animales: es simplemente un estémago en forma de tu-
bo diminuto, cuyos exiremos estan guarnecidos de filamentos vi-
bratiles. ¢Cémo es posible que viva una criatura tan desprovista
de las condiciones necesarias para la vida animal? ¢No han fallado
en este desventurado ser la previsién y munificencia de la natura-
leza? Oigamos como Figuier contesta a estas interrogaciones.

“La hidra verde —dice le sabio naturalista citado— no tiene ni
cerebro, ni sistema nervioso, ni corazén, ni anillos musculares, ni
pulmén, ni higado, y le han sido negados los organos de la vista,
del oido y del olfato. Sin embargo, estos animales obran como si
estuvieran dotados de todos estos sentidos (...) Las hidras, pri-
vadas de vista, son sensibles a la luz... Aprecian los ruidos (...)
Estos animales sin ojos, sin cerebro, sin nervios, acechan su presa,
la reconocen, se apoderan de ella y la devoran. Jamas cometen
un error, ni atacan a un enemigo que les puede abatir. Saben huir
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del peligro que los amenaza y retirarse delante de un obstaculo (...)
¢Hay reflexién, deliberacion, accién premeditada en estos seres in-
fimos? La historia del polipo de agua dulce arroja al espiritu en
un abismo de asombro (...)"

He aqui la sabiduria y prevision de la naturaleza en una de sus
obras mas embrionarias y simples, en ese tubillo transparente y
provisto de cualidades que admiramos sin poder explicarlas. Y
ascendiendo en la misma escala de los pequefios seres, no podemos
menos que llenarnos de pasmo ante las delicadas y perfectas orga-
nizaciones superiores a las de los infusorios; ante la variedad y be-
lleza de las formas, la finura y relativo desarrollo de los instintos,
la utilidad conocida ya de algunos animalculos, y hasta el propio mis-
terio que rodea la existencia de otros, especialmente de aquellos que
estdn colocados en los limites de los diversos reinos de la natura-
leza, y que designamos con los nombres de litéfitos, o animales —pie-
dras; y de zodfitos, o animales— plantas; seres complejos que son
todavia uno de los méas abstrusos enigmas para la ciencia.

¢Quién podria describir las maravillas que encierra el seno de
los mares, los tesoros sin cuento que la opulenta naturaleza ha
concedido al mundo reptinico, asi como para compenzar la rique-
za aglomerada en la creacion terrestre, y la magnificencia y esplen-
dor de la boveda estrellada? Jamas la fantasia podra llegar, ni en
sus mas hermosos y poéticos suefios, a pintar nada que se iguale
a la realidad que se esconde bajo de las bramadoras olas del Océa-
no, si hemos de juzgar por los pocos secretos que la ciencia ha
podido sorprender hasta ahora en la profundidad de aquellos abis-
mos. Desde el Necticulo miliar —ese atomo luminoso que mide
apenas un quinto de milimetro, y que, sin embargo, produce la ad-
mirable fosforecencia de las olas— hasta los zoofitos de mayores dimen-
siones, los moluscos y los peces, todo es sorprendente, maravillo-
so, inenarrable en los dominios cceanicos. Arturo Mangin —en su
hermoso libro Les Mystéres de L’Océan— afirma que el abate Dic-
quemare fué el primero que reconocio los zodfitos fosforecentes del
mar; y que en el primer viaje cientifico de Dumont d'Urville, dos
naturalistas de la expedicién, Quoy y Gaimard, comprobaron la exac-
titud de este descubrimiento. "Examinaron con atencién —dice— y
reconocieron que esa fosforecencia era producida por zoodfitos de una
extrema pequefiez, pero que poseian un principio fosforecente tan
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poderoso y difusible, que al nadar con rapidez y en zig-zag, de-
jaban detrds un largo rastro de luz.”

Miremos ahora las Actinias, esas flores vivientes que hermosean
con sus variadisimas formas y brillantes colores las praderas nep-
tanicas; y que con toda exactitud se las ha denominado anémonas
del mar. Son verdaderos vastagos carnosos, sobre los que se abren
y ostentan flores de variados matices: rojas, purptireas, blancas, azu-
les, anaranjadas, violetas, amarillas, etc.; toda la esplendidez cro-
matica que esmalta el ropaje de gala con que se nos muestra la
naturaleza en sus primaverales fiestas. A veces, aquel animado vas-
tago —adherido a modo de los vegetales, a la arena o las rocas
marinas— se ramifica, extiende y alza, como si procurase salir a
la superficie de las aguas; y forma un bellisimo y florido arbusto,
la actinia arborescente, creacion que se tomaria por fantastica, si
la ciencia no la hubiera puesto a la vista de todos.

Y esas flores policromas que tanto admiramos, esos pétalos de-
licados y brillantes que tanto atraen y encantan la vista, no son sino
los tentaculos de la actinia, situados en circulos concéntricos al re-
dedor de la boca de tan voraz y carnicero zooantario; son, ademas,
armas mortiferas y terribles para los animalculos que se ponen al
alcance de ellas, y aun son peligrosas para el hombre que las toca.
Esos pétalos multicolores destilan veneno corrosivo que inflama la
mano y produce agudos dolores; por lo cual estos hermosos zoodfitos
se llaman también ortigas del mar.

jCuénta perfeccion y esplendidez en la estructura de estas ane-
monas vivientes y vistosas! Cudnta sabiduria y economia desplega-
das por la naturaleza en la organizacion de estos animales-plantas!
Qué misteriosas y no sospechadas metamorfosis, qué desconocidos
prodigios no se realizan de seguro en estos ornamentos de las gru-
tas y praderas submarinas! Y no se me acuse tal vez de visionario
y fantéstico; porque para justificar estas suposiciones basta citar la
propiedad que las actinias poseen de reproducir fraccionandose a
voluntad, y la de convertir aun las partes que por accidente se des-
prenden de su cuerpo, en nuevos individuos; de manera que se
marntienen en continua renovacion, en juventud eterna, sin que los
afios ni las mas terribles mutilaciones signifiquen otra cosa para los
referidos zoofitos, que la transformacion y la prolongacién de la vi-
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da. Hogg descubrié esta maravillosa propiedad en la Actinia clavel;
y luego el Abate Dicquemare se entretenia en fraccionar y cortar en
todos sentidos las anémonas marinas, alegando que, lejos de cau-
sarles dafio, las favorecia, comunicdndoles una nueva existencia.

“Lo que verdaderamente compone la flora del Océano —dice
Mangin— son los zoofitos, son los litofitos, que cubren las monta-
fias y los valles de bosques de corales y madréporas, de gigantescos
e inextricables ramajes; son las anémonas, las actinias, las maravi-
llosas conchas que, por sus formas elegantes y sus brillantes colores,
sirven a las praderas submarinas de igual ornamento que las flo-
res abiertas a los rayos del sol y bajo el rocio de la mafiana, en
las campiiias terrestres.” Ni faltan los vegetales gigantes, los fucos
de longitud inverosimil, que los navegantes han tomado muchas
veces por colosales serpientes, por monstruos guardianes del impe-
rio de las aguas.

Mirad las Medusas —esas burbujas de jabén viviente, como las
llama Figuier—: qué asombrosa variedad de elegantes y caprichosas
formas, qué suavidad y hermosura de matices, qué admirable es-
tructura de esos gelatinosos y diafanos animalillos que se balancean
en las aguas de los golfos y bahias, como vagan sin rumbo en el
azulado espacio, los girones de nubes que el sol poniente esmalta.
Ahi estan la Rhizostoma de Cuvier, la Pelagia Nocticula, la Aurelia
aurita, la Aequorea violacea, etc., llevandose tras si nuestros ojos,
asombrados, atonitos, ante la infinita riqueza y hermosura de la
creacion.

Mirad la Virgularia mirablis, esa como repiiblica de zodfitos que
habitan una esbelta y afiligranada palma, color de oro bruiiido; y
cuyos perfiles y sinuosidades decoran y esmaltan los mismos ani-
maélculos que semejan diminutos diamantes. Mirad la Oculina fla-
bellifermis, polipero arborescente y conocido con el nombre de co-
ral blanco, como abre y extiende su ramaje en las profundidades
submarinas, a la manera de un abanico de marfil cincelado, en el
cual se albergan y viven millones de millones de invisibles obreros
de la naturaleza.

Mirad la Agalma rubra, girén de tul escarlata bordado de perlas,
que gira, se extiende, se arrolla y se desarrolla perezosamente y
al vaivén de las olas; tribu errante de microseres que nos fascina
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y revela la infinita variedad de formas con que la vida ha invadido |

todos los dominios del universo. Ahi estd también otro ser casi
fantastico y magnifico: la Galeolaria aurantiaca, especie de flecadura
de oro que se va por los mares, formando mil y mil pliegues y fi-
guras, y siempre flotante, a merced de dos campanas natatorias que
la naturaleza ha colocado en los extremos de esta graciosa y vaga-
bunda colonia de habitantes del Océano.

¢Cuando acabariamos de enumerar y admirar las bellezas vi-
vientes que la ciencia ha logrado descubrir hasta hoy en el seno de
los mares? Aunque tengamos que reducirnos a muy pocos ejem-
plos, hablaré todavia de otros seres luminosos que habitan sobre
las olas, como los nocticulos, de los que traté ya, de esos gra-
nulos de gelatina que llevan dentro de si un aparato eléctrico que
encienden a voluntad para alumbrar la superficie del Océano. Tan
diminuta esta antorcha vivente, que en diez centimetros cubicos de
agua se han contado hasta ocho mil focos luminosos; y tal la abun-
dancia de estas colonias fosforescentes, que cubren zonas inmensas,
alumbradas por tan pequefiisimos fanales. Pero los aventajan los
Pyrosomos, otros pequefios luminares del abismo, a los que Figuier
describe de esta manera: “Por el modo como estan dispuestas sus
colonias, forman de continuo largos regueros de fuego. Mas —cosa
singular— esta fosforescencia ofrece la particularidad de (...) que
los colores varian instantineamente y pasan con una prontitud asom-
brosa del rojo mas intenso al matiz aurora, al anaranjado, al verde,
al azul de cielo (...) Bibra, habiendo capturado seis pyrosomos,
se sirvio de ellos para alumbrar su camarote. La luz producida por
estos pequefios seres, era tan viva, que pudo leer a uno de sus
amigos la descripcién que -habia escrito de este porta-antorcha vi-
viente."”

La cleodora lanceolata, la Aurelia fosférica, etc., son otros tan-
tos admirables fanales del Océano: ¢quién ha colocado esos manan-
tiales de luz en el cuerpo de tan infimos y diminutos animalillos,
y de luz que se enciende y apaga, que cambia de intensidad y color,
a voluntad del que la produce? ¢Quién ha fabricado esa delicada
y perfecta lampara incandescente, que ni el mas habil artifice hu-
mano podria imitar, ni ahora que la electricidad estd esclavizada por
el hombre? ¢El acaso, o las ciegas combinaciones y reacciones de
la materia?
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¢Y qué diremos del reino vegetal microscopico? {Oh, seria
menester contemplar las encantadas florestas, las magicas prade-
ras, los inverosimiles jardines que se hallan en una sola manchita
de moho de una pared ruinosa, u otro objeto expuesto a la humedad,
para formarse idea de la grandeza y hermosura del mundo infinita-
mente pequefiol Bradley ha estudiado el desarrollo de esta vegeta-
cién de ensuefio, y comunicddonos sus descubrimientos casi fan-
tasticos. La simiente dermina por ensalmo; las plantas adquieren
toda su perfeccion y se cubren de bellas y variadas flores en tres
horas, como al soplo de hadas invisibles. La vida, empero, dura
cortisimo tiempo en este diminuto imperio del milagro y de la sor-
presa: diriase que las ninfas que presiden la creacion de tan extra-
ordinarias maravillas, gustan de cambiar rapidamente de escenario,
como para hacer gala de su poder inconmensurable. Los encan-
tados vegetales mueren, mas perdura el encanto: la semilla reem-
plaza en tres horas las flores muertas, en generaciones no interrum-
pidas, hasta que los rayos solares secan el moho y todo vuelve al
polvo, como suecede con la belleza humana.

¢Quién puede sostener razonablemente que todo esto ha sido
hecho por el azar y las inconscientes fuerzas de la materia, sin una
inteligencia soberana y sabia que presidiese la creacién del Univer-
so? Repetiré las palabras del Vicaric Saboyano de Rousseau: no
podemos comprender ni explicar a Dios; pero lo vemos y sentimos
en toda la naturaleza, dentro de nosotros mismos, y no podemos
menos que confesarlo como verdad necesaria.

Hay quienes miran con desdén las testificaciones del micro-
cosmos: nada sabemos con certeza, —dicen— de ese mundo invi-
sible; porque el microscopio no es ain el medio méas seguro de lle-
gar hasta tocar la realidad. Es un delirio pretender demostrar con
animalculos fantasticos un orden de causas superiores a la razon
humana. Contestaré a estas objeciones con las profundas palabras
de Maeterlinck: “Pequefias verdades se nos dird, las que nos ofre-
cen las costumbres de una arafia o de una langosta. No hay ver-
dades pequefias; no hay mas que una, cuyo espejo —a nuestros ojos
inciertos— parece roto; pero cada fragmento del cual, tanto si
refleja la evolucién de un astro, como el vuelo de una abeja, con-
tiene la Ley Suprema.”
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Podemos ignorar todavia la utilidad de ciertos seres y fuerzas
naturales, y hasta su misma existencia; podemos no alcanzar el
por qué de algunos resultados, no siempre en armonia con nues-
tros deseos; podemos no explicarnos el enlace y encadenamiento
de hechos determinados y conocidos; pero esta ignorancia —muy
propia de la limitaciéon intelectual del hombre, y de que ain no
estamos sino en los primeros escalones del progreso cientifico— no
puede aducirse como prueba concluyente contra la nocién de las
causas finales. No es logico negar todo lo que no conocemos: ¢cuan-
tas cosas ni sospechadas por nuestros antepasados, hemos venido a
vislumbrar solamente desde ayer, como si dijeramos? ¢Cuantos
son los secretos que la naturaleza guarda todavia, como galardén
destinado al trabajo de los futuros sabios, como corona de un pro-
greso que ha de realizarse en un tiempo remoto, y que no podemos
ni imaginarlo siquiera?

Sirvan de ejemplo los Rayos X: invisibles al ojo humano, envuel-
tos en misterio impenetrable, sin efecto alguno apreciable; ¢qué
interés tenian para la vida ni para el universo, qué finalidad revelaban
entre los fenémenos del Cosmos, antes que Roontgen lograra pene-
trar este enigma y revelarlo a la humanidad?

Cierto que el tubo de Ceissler era ya un maravilloso juguete
cientifico muy conocido, en el cual —precipitandose la corriente
eléctrica del anodo al catodo —producia las mas hermosas y sor-
prendentes combinaciones de luz, muchas veces vivamente colorea-
das, segiin la materia esparcida en atomos dentro del mencionado
tubo; pero vino la ciencia y sacé de esa naderia un agente podero-
sisimo para el progreso humano, un auxiliar precioso para comba-
tir el dolor y la muerte. La Cirugia y la Medicina en general, las
artes y aun el comercio, han recibido ya inmensos beneficios del
descubrimiento de Rootgen; y atn estamos al principio de estas li-
berales concesiones de la naturaleza por medio de los Rayos X.
En los primeros dias se pensé que estos Rayos serian ttiles solamente
a la fotografia, después se vi6 que reproducian el esqueleto de un
ser viviente, sobre el papel sensibilizado; reproduccién que podria
tener un cirujano por guia seguro en sus operaciones. Mas tarde,
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el fluoroscopio de Edison dejaba a la vista el interior de las visce-
ras humanas, y abria por lo mismo un ancho camino al médico para
vencer mas facilmente las enfermedades; en fin, han puesto esos
Rayos X de manifiesto los fraudes y falsificaciones, no sélo de las
piedras preciosas, sino de los alimentos y otros objetos comercia-
les. ¢Puede decirse que son initiles los dones de la naturaleza,
Unicamente porque no alcanzamos a conocerlos, o a comprender
el fin con que nos han sido concedidos?

Y ese fluido maravilloso que ha cambiado la faz del mundo,
transformandose en fuerza, en calor, en luz, en vehiculo del pen-
samiento y factor principalisimo del progreso humano; ese fluido
que decimos electricidad? Qué fue, quién lo conoci6, de qué utili-
dad nos era, antes de que Galvani y Volta, Nicholson y Carlisle, Hum-
phry Davy y Berzélius, Wollaston y Bunsen, etc., les abriesen cami-
no a los inventores del telégrafo y del teléfono, de la luz incan-
descente y de la fuerza motriz, de la radiografia y todas las mara-
villas con que Edison, Marconi y otros genios nos estdn asombrando
cada dia?

Antes de que el hombre encadenara la electricidad y la pusiera
a su servicio, el rayo no era sino el arma terrible de los dioses irri-
tados; uno de los mas grandes peligros y males para los seres
vivientes, y por lo mismo, una de las mayores imperfecciones de
la naturaleza; una como asechanza permanente de muerte, puest
en torno nuestro por la inclemencia y crueldad del destino inexora-
ble que domina al universo. ¢Cuéles otras finalidades le atribuia
el hombre a esa chispa de fuego formidable que serpea en el fir-
mamento con voz atronadora y retumbante, hiere de subito y car-
boniza y reduce a polvo a sus victimas? La electricidad era, pues,
un enemigo invencible y todopoderoso, una muestra de la inquina
de la naturaleza o de la cruel fatalidad de las fuerzas de la materia:
¢donde la sabiduria, donde la prevision, dénde la inteligente bondad
del hipotético creador del universo? Pero se rasgé el velo del mis-
terio: Franklin desarmé a los dioses con el pararrayos; la Ciencia
tomo posesion del imperio del relampago, lo cargé de cadenas y
convirti6 al temible titan en humilde siervo. Y sélo hoy vemos la
finalidad de la execrada chispa eléctrica; sélo hoy palpamos su pro-
digiosa utilidad, y bendecimos la mano bienhechora que cre6 ese
fluido que es vida y luz, calor y fuerza, alas de fuego de las que
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el progreso se sirve para acercarse mas rapidamente a su cumbre.
Cuéantas cosas desechamos y maldecimos sélo porque no las cono-
cemos bien, porque no se rompe todavia la crisadlida que envuelve
cada misterio de la creacion?

¢Indtiles la larva que se arrastra por la yerba del campo, la lu-
ciérnaga que brilla fugaz en las sombras de la noche, los pélipos que
se ocultan en el fondo de los mares, los microbios mismos que
pueblan la atmosfera y la tierra? Interrogadle a la naturaleza, y ella
os manifestara con elocuencia irrefragable, la inmensa utilidad de
esos seres cuyo poder y significacion nos empefiamos en descono-
cer: os contestara y mostrarda que la oruga —plaga de los jardines—
al fin y al cabo nos indemniza de todo perjuicio, pues, aparte de
transformarse en brillante mariposa y embellecer los campos, con-
tribuye a fecundizar eficazmente la tierra: os contestard y mostrara
que la luciernaga es una esfinge diminuta, en cuyo seno reposan
secretos no sospechados todavia, ya que Unicamente sabemos que
su luz verdosa e intermitente produce iguales efectos que los Rayos
Roontgen. ¢Dénde la inutilidad de los mas insignificantes seres;
donde la labor ciega de la naturaleza, la falta absoluta de finalidad
en el universo, que el materialismo proclama?

Causa asombro —decia el sabio naturalista Milne Edwards en
la Sorbona— que ante testimonios tan irrechazables y numerosos,
haya todavia quienes nos afirmen que todas las maravillas del uni-
verso no son sino productos de la casualidad, o efectos forzoscs de
las propiedades de la materia, de la materia que es la sustancia de
la madera y la piedra; que el instinto de la abeja, asi como las mas
sublimes concepciones del genio humano, son meros resultados de
la concurrencia de las mismas fuerzas fisicas que producen la conge-
lacion de los liquidos, la combustiéon del carbén o la caida de los
cuerpos. ..

Por otra parte, no es légico deducir de las imperfecciones de
la creacion, la falta de una causa inteligente, ordenadora y divina,
en el principio de las cosas; puesto que semejante raciocinio envuel-
ve un colosal y palmario absurdo. “Se nos dird que la creacién no
es perfecta —escribe Damiron—: es cierto; no lo es ni puede serlo.
A menos de ser ella misma Dios, ha debido haber comenzado, y
este es ya un defecto; y habiendo tenido principio, debe tener sus
épocas y su lugar; debe ser finita y limitada por todos lados, en el
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pensamiento cuando piensa, en el movimiento cuando se mueve;
nada debe ser completo en ella, nada por si y de modo absoluto,
y estos son otros tantos defectos; pero todos ellos necesarios, porque
hay imposibilidad de que lo creado sea igual a lo increado. Mo esta
ni en la razén, ni en la ley y esencia de las cosas, que el Ser Su-
premo haga su semejante, otro ser idéntico a €l mismo, eterno,
inmenso, infinito como él; que eleve al mundo a su propia altura,
lo revista de sus atribuciones, le haga participe de su poder, lo
divinice, en una palabra; es absurdo suponer que haya en Dios
la capacidad de reproducirse en su obra, tal cual es en su sustan-
cia, y dar toda su naturaleza a las innumerables existencias que
salen de sus manos. El todopoderoso no es todopoderoso sino para
el orden y la verdad; y no lo es para nada que sea contradictorio
e imposible.”

He aqui la doctrina de un filosofo que nada tiene de tedlogo,
que no milita bajo ninguna bandera religiosa, sino en las filas de
los mas desapasionados investigadores de la verdad; y que presenta
la razén humana como un fanal divino suficiente para conducirnos
a través de las tenebrosidades de la vida. El universo perfecto, seria,
pues, infinito: seria como el mismo Dios. Y como no puede hacer
dos infinitos, dos omnipotentes, dos seres absolutos iguales, la im-
perfeccién de la naturaleza, es necesaria, inherente a su condicion
de efecto, de cosa producida y mudable. De consiguiente, la obje-
cién del materialismo, lejos de oscurecer y destruir la nocién de la
divinidad, no hace sino poner en claro la falsedad absoluta de un
sistema filoséfico que el universo contradice y rechaza.

Ademas, la imperfeccion de las cosas es meramente relativa:
sélo la nada, la que no podemos concebir sino como la negacién del
ser, podria considerarse como la imperfeccion absoluta. La existen-
cia, por si misma, es una perfeccion; y el transito de la posibilidad
al acto, constituye un positivo y verdadero perfeccionamiento. Por
este modo, todo cuanto existe es bueno y bello de alguna manera
y en determinada medida. El mejor de los seres, como dice Platon
en el didlogo de Timeo, no pudo ni puede producir sino las obras
mas bellas y buenas. Es cierto que unas son mas perfectas que
ofras tanto que la mayor y menor bondad y belleza de los seres com-
pone la inmensa y complicada escala de la creacién. Pero estos di-
versos y multiples grados de perfeccion de las criaturas, existen
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Unicamente para la débil y limitada inteligencia del hombre, y de
ninguna manera para la Bondad y Belleza supremas. Lo mejor y
mas acabado del universo, no deja de ser un efecto; y por lo mismo,
dista infinitamente de la soberana Causa que lo ha producido. Esta
—direlo como Fenelén— a igual distancia de la perfeccién supre-
ma, que el mas imperfecto y desechado de los seres. Ante el in-
finito desaparece toda diferencia natural entre las cosas creadas;
y no subsisten sino la bondad y belleza de que son capaces los
seres finitos.

* *

Este somero y rapido estudio del Universo nos conduce natural
y légicamente al Dualismo, sistema filoséfico que distingue, como ya
lo dije, a Dios, de sus obras; a la causa del efecto; al espiritu de lo
que es materia; y reconoce, por lo mismo, que todo ha salido de las
manos del Ser por excelencia, principio creador y conservador de
las cosas. Esta filosofia se pierde en la noche de los tiempos, y
seria imposible sefialar su origen, porque todos los hombres, desde
que despert la razén en ellos, han visto un poder supremo e in-
finito, como autor y gobernador de la naturaleza, de manera que
la doctrina dualista precedié a la materialista, la cual surgié, como
veremos después, de las dificultades relativas a la imposibilidad de
una sucesion de actos de un Ser infinito y necesario, ni el mas fu-
gaz intervalo entre la volicion creadora y el hecho mismo de la
creacion.

La teoria monista, aunque posterior y dimanada de la dualista,
viene también de la antgiiedad; y cuando se operé la gran reaccién
contra el idealismo filos6fico, la escuela alemana no hizo sino apro-
piarse de las afiejas doctrinas de la India, de Egipto y Grecia, y
proclamar en voz alta la eternidad y divinidad de la Materia, la au-
tocreacién del Universo, en una palabra, la supresién de una pri-
mera causa inteligente y extrafia a la naturaleza y todo ello lo pre-
senté al mundo pensante, revistiendolo con los ropajes de la novedad,
como la mas reciente y definitiva revelacion de la Ciencia, como el
dogma mas irrefragable para la razén humana.

“Todas las bellas cosas que el materialismo nos ensefia como
concepciones nuevas —dice Jacolliot, en sus Tradiciones Indoasiati-
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cas— no son otra cosa que la renovacion disfrazada de viejos sis-
temas orientales, los que durante miles de afios han formado parte
de los misterios de los inciados, y que han dejado rastros en las
pagodas de Ellora y de Elefanta, y en los templos de Menfis y de
Efeso (...) Hace muchos afios que el viejo Manii ha dicho: “El
agua cae del cielo sobre la tierra, y de la lluvia nacen los vegstales
y de los vegetales los animales (...) Por las particulas sutiles de
materia, dotadas de fuerza de agregacién y transformacién, unidas
a un principio de voluntad, han sido formados todos los seres de
este mundo perecedero, emanado de lo que no puede perecer (...)"

El Djeinismo, especie de cartesianismo de la India, se trocd en
secta religiosa maravillosamente extendida por las orillas del Ganges;
y al fin terminé por propagar las mismas doctrinas rejuvenecidas en
Alemania y Francia; y a! leer los fragmentos que de esos escritos
nos han trasmitido los orientalistas, se cree tener a la mano los
mismos libros de Biichner, de Molechott, de Hzckel, o cualquiera
monista moderno. Véase lo que el mismo sabio orientalista Jacolliot
dice al respecto, al exponer la doctrina de los djenistas en otra de
sus obras, Khrisna et le Christ: “La materia es eterna e independien-
te de la divinidad; lo que existe al presente, ha existido siempre,
y siempre existird, conforme a las grandes leyes de sucesivas trans-
formaciones. No solamente la materia es eterna, sino también el
orden y la armonia que reinan en el universo, el movimiento fijo
y uniforme de los astros, la separacién de la luz de las tinieblas, la
sucesién de las estaciones, la produccién y reproduccion de los ve-
getales y de los animales, la naturaleza y propiedades de los elemen-
tos, en una palabra, todos los objetos visibles son eternos, y subsis-
tirdan tales cuales han subsistido siempre (...) Kapila, célebre funda-
dor de la filosofia sankia, desconce formalmente la creacién divina.
Sostiene que no hay pruebas de la existencia de una causa espi-
tual que haya producido el universo; que esta causa no puede ser
demostrada por los sentidos ni por el raciocinio; que los vegetales
y los animales se han formado por las solas propiedadas de la mate-
ria; y que todo lo que existe, es producto de combinaciones, modi-
ficaciones, transformaciones y perfeccionamientos naturales”. ¢Qué
otros teorias ensefian los modernos materialistas? MNo tienen, pues,
ni el mérito de la originalidad en sus errores.

El Dualismo es la creencia universal, originaria, constante e in-
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variable, Examinense todas las teogonias, rastréese la fe primitiva
de todos los pueblos, estidiense todos los dogmas religiosos de la
mas remota antigiledad, consultese la sabiduria de todas las épocas,
y en todas partes hallaremos divinidades creadoras del mundo, co-
locadas por fuera y encima de la creacién; divinidades que gobiernan
sabia y soberanamente la naturaleza, la que obedece, sin resisten-
cias ni rebeldias, la voluntad divina.

Pero, ¢cuando, como, de qué fué formado el universo? ¢Que
habia antes de que la Gran causa creadora diera existencia a la na-
turaleza? Este serd el tema de mi préxima Conferencia.

I1

¢Cuéndo, como, de qué formé Dios el Universo? ¢Qué ha-
bia antes de que el Creador diera existencia a la naturaleza? Ofre-
ci daros respuesta a estas preguntas, y para hacerlo con mayor
exactitud, me es indispensable precisar antes las nociones de Dios
y de lo finito, de la creacion y de la nada, de la eternidad y del
tiempo; puesto que sentar el genuino sentido de los términos de la
discusién, es simplificarla y facilitarla, excluyendo de ella toda ter-
giversacion y oscuridad posibles. En mi anterior conferencia os ma-
nifesté que la finalidad que se observa en todas las obras de la
naturaleza, aun en las infinitamente pequefias, prueba la existencia
de’ una causa inteligente en el Universo; pero; ¢cual es esta cause,
dénde esta, cuales son sus relaciones con las criaturas?

Me veo obligado a insistir en este tema, ya porque es la base
fundamental de la teoria dualista; ya porque puede suceder que en
ambos campos contendientes en materia de principios, hubiese unos
pocos que no comprendieran derechamente mi doctrina. El distin-
guido y respetable auditorio debe hallarse penetrado de que no
trato sino del concepto filosofico de la divinidad; pues el concepto
religioso pertenece al santuario de la conciencia privada. No he
pensado en dar lecciones de religién, combatiendo ni sosteniendo
dogmas y creencias; sino en someteros teorias filosoficas y cienti-
ficas, exponiéndoos el pro y el contra de cada cuestion, para que
podiis formaros un criterio propio. Por otra parte, si la Verdad es
una; y si la Fe, la Filosofia y la Ciencia, la buscan igualmente y
la proclaman, no puede estar constantemente en desacuerdo; y es
menester que la inteligencia humana procure hacer desaparecer diver-
gencias y unir aquellos elementos de perfeccién y engrandecimiento
de nuestra especie.

Liberal convencido y firme en mis ideas, no participo de ese
vulgar afan de negar y combatir a todo trance la creencia ajena.
El programa del verdadero liberalismo, del liberalismo doctrinario,
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consiste en el mas profundo respeto a la conciencia de todos los
hombres, en la mas absoluta tolerancia a todas las ideas sanas,
en la libertad mas irrestricta para la adopcién y propaganda de to-
da doctrina racional y civilizadora. No comprenderia el liberalismo,
quien se erigiera en juez y tirano de las convicciones de otro; no
comprenderia el liberalismo, el que creyera que no puede pertene-
cer a esta escuela, sin negar todo principio acatado en la sociedad
en que vive, sin luchar a brazo partido contra todo pensamiento
de las escuelas adversas. Ni habria razén para afirmar que comba-
tir la doctrina materialista es abjurar el liberalismo: por lo contra-
rio, la teoria monista, al sentar por base la fatalidad mas ciega en
el Universo, suprime, destruye, aniquilia por completo la libertad,
esa pereeminencia divina de que goza el hombre, y de la cual
dimanan todos los sagrados derechos que el liberalismo sustenta.
¢Como fuera posible defender ningtn principio liberal, dentro del
fatalismo monista? ¢Ni cémo podriamos exigir que se respetase
nuestro modo de pensar si no damos ejemplo de respeto a las ideas
de nuestros conciudadanos?

Menos razéon habria para que el fanatismo religioso levantase
su bandera de discordia, con motivo de estas conferencias; por lo
mismo que, lo repito, trato sélo de cuestiones filoséficas y cienti-
ficas, que no de impugnaciones religiosas. Si hay errores en mis
discursos, libre es cualquiera para refutarlos; pero razonadamente
y, sobre todo, de manera digna del noble y elevado fin con que en
este lugar nos hemos reunido. La verdad no se demuestra con la
mentira, ni se defienden las creencias religiosas con la calumnia y
el dicterio. El Ecuador ha dado ya pasos de gigante en su ascen-
cién progresiva; y queda muy atrds el tiempo en que el tanatismo
sustituyd el brasero y el sambenito de la edad media, con la difama-
cién mas inmoral y rastrera; ese tiempo en que se juzgaba licitc
combatir con toda clase de armas, aun con cieno, pisoteando todo
pudor y toda justicia, escarneciendo aun las mismas santas doctri-
nas de Jesucristo; esos tiempos en que se tenia por piadoso y
meritorio el asesinar, por lo menos, moralmente al adversario. He
asistido por mas de cuarenta afios a esta execrable lucha, en la
que las seudo-apologias de la religién eran sélo emanaciones me-
fiticas, propias para enverienar la conciencia publica, para enrojecer
las mejillas de toda persona sensata y verdaderamente religiosa,
para apartar a los pensadores cada vez mas de esa misma fe que
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se pretendia defender, en fin, para desacreditar por completo al
pais que tan infame literatura producia. Y esa labor barbara y ne-
fanda socavé mas aprisa que las mismas ideas modernas, el viejo
edificio que se vino a tierra y que es ya imposible restaurar; y mas
todavia, si el monaquismo desentierra las enmohecidas armas que
tan insensatamente esgrimieron los apologistas de antafio.

Por lo que respecta a mi persona, envejecido en las mas rudas
contiendas con el fanatismo, ni tengo necesidad de defender mis
convicciones liberales, ni me inmutan ya las acometidas de los que
pretenden defender la religion. Pero, es la moral publica, es la
honra del pais, es la misma causa religiosa, es aun nuestra buena.
fama literaria, las que recibirian otra vez gravisimo dafio con la
resurreccion de Pasquino.

Continuemos.

Para tratar del Dualismo nos es forzoso comenzar, lo repetiré,
por la nociéon de Dios, sin cuya existencia nada se explicaria en el
Universo. Los tratados de Teodicea os presentaran multitud de prue-
bas de la divina existencia; pero no quiero apoyarme soélo en la
metafisica, ni echar mano de la Teologia, y menos de creencia
religiosa alguna. “La fe pura —dice Tiberghien— no es ya pode-
rosa en el estado actual de la cultura humana; solamente la ciencia
puede salvar a la humanidad y conducirla a su destino. Y la cien-
cia general, la ciencia de los principios que presiden al orden moral
como el fisico, es la Filosofia”. Por esto voy a citar opiniones de
los mas grandes filésofos, dando preferencia a los derrocadores del
escolasticismo y de la teologia medioevales, a los campeones del
racionalismo y de la ciencia experimental y positiva. ¢Para qué afia-
dir mis propios pensamientos a la doctrina de hombres que han
honrado nuestra especie con sus luces, que han labrado el pedes-
tal en que se yerguen hoy dia la civilizacion y la grandeza del
mundo?

Comenzaré por Voltaire, el padre del ateismo moderno, como
lo llaman algunos ortodoxos, acaso por no haberlo leido, o por so-
bra de intolerancia religiosa. ¢De donde trae origen esta idea, la
de Dios? —Del sentimiento y de la légica natural -—dice el citado
escritor, en su Diccionario Filosdfico;— logica y sentimiento que
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con la edad, se desarrollan hasta en los hombres mas groseros. Pre-
senciamos los asombrosos efectos de la naturaleza, las cosechas y
las esterilidades, y dias serenos y dias de tormenta, beneficios y ca-
lamidades, y esto nos hizo presentir la idea de un Ser Poderoso (...)
No tenemos nocién perfecta de la Divinidad, sélo tenemos de ella
sospechas, verosimilitudes, probabilidades; sélo conseguimos reunir
un reducido nimero de incertidumbres. Toda obra que nos descu-
bre medios y fin, nos anuncia al obrero; el universo, que se com-
pone de muchos medios, de los que cada uno tiene su fin, descubre,
pues, un obrero muy inteligente y muy poderoso. He aqui una
probabilidad que se aproxima mucho a la certidumbre... Nuestro
gran objeto, nuestro gran interés no debe consistir en argumentar
como metafisicos, sino en calcular si es necesario para el bien co-
min de los hombres admitir la existencia de un Dios remunerador
y vengador, que nos sirva al mismo tiempo de freno y de consue-
lo... “He ahi céomo Voltaire deduce la existencia de Dios del prin-
cipio de causalidad, de la contemplacién de la naturaleza, donde
todo esta ligado a un fin; del desarrollo del sentimiento y la 16-
gica inherentes al espiritu humano; y de la necesidad absoluta de
creer en la Divinidad para el bienestar de nuestra especie. Guizot,
al escribir la biografia del gran filésofo cita pruebas irrefutables de
que solo la ignorancia o la mala fe han podido acusarlo de ateismo.

No hablaré de Juan Jacobo Rousseau —otro de los anatemati-
zados por la ortodoxia— porque basta la Profesién de fe del Vicario
Saboyano, para colocarlo entre los mas convencidos creyentes de la
Divinidad, causa de todas las cosas y sabio y benéfico gobernador
del Universo, como os hice ver en mi pasada Conferencia.

Descartes, el fundador del criterio mas apropiado a la investi-
gacion de la verdad, el que emancipé a la humana razén, dice: “Es-
tando acostumbrado en las otras cosas a distinguir entre la esencia
y la existencia, me persuado facilmente de que la existencia puede
separarse de la esencia de Dios; y asi concibié a Dios como no sienda
actualmente; pero, cuando pienso con mas atencién, hallo de manera
indudable que la existencia no puede separarse de la esencia de
Dios, como de la esencia de un triangulo rectilineo no puede se-
pararse la medida de sus tres angulos iguales a dos rectos; como
de la idea de una montafia, la de un valle; de suerte que repugna
tanto concebir un Dios, esto es, un ser soberanamente perfecto, al
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que falte la existencia, como una montafia que no tenga valle. De
consiguiente, la nocién misma de Dios, la idea comin a todos los
hombres, viene a ser una suprema irrefragable prueba de que el
Ser Supremo existe”. ‘Reflexionando sobre lo que dudaba —afiade
en otro lugar el filésofo citado— y, por consecuencia, que mi ser
no era perfecto, puesto que veia claramente que era mayor perfec-
cion conocer que dudar, traté de investigar donde habia aprendido
a pensar algo de mas perfecto de lo que yo era; y conoci con toda
evidencia que debia ser de alguna naturaleza mas perfecta; ya que
de los pensamientos que tenia de muchas cosas fuera de mi, como
del cielo, etc.,, no tenia tanto interés en saber de donde precedian,
por razéon de que nada observaba en ellas que me pareciese supe-
rior a2 mi, para creer que si eran verdaderas, dependian de mi natu-
raleza, en tanto que tiene alguna perfeccién; y si no lo eran, que
las tenian de la nada, esto es, que estaban en mi, por mi imperfec-
cion. Pero no podia ser lo mismo respecto a la idea de un ser mas
perfecto que el mio; adquirirla de la nada, es cosa manifiestamente
imposible; y como no puede admitirse que lo mas perfecto sea con-
secuencia de lo menos perfecto, como de que la nada procede de
algo, tampoco podia tenerla de mi mismo; de modo que sélo queda
que estuviera puesta en mi por una naturaleza mas perfecta que la
mia, y aun que tuviese todas las perfecciones de las que yo podia
tener alguna idea, esto es, para explicarme con una sola palabra,
que fuese Dios”. Descartes halla pruebas de la existencia de Dios
en las mismas nociones de lo perfecto y de lo imperfecto, del prin-
cipio de causalidad, del orden y armonia de la creacién; y su tes-
timonio es tanto mas valioso, cuanto que su método filosofico fue
el primer ariete aplicado a la metafisica teologica de la edad media.

Locke prueba también que Dios existe con la idea misma de su
existencia; y termina afirmando que, a su juicio, no hay una verdad
mas cierta y evidente que la de las perfecciones invisibles de Dios;
y que su poder eterno y su divinidad son visibles desde la creacion
del mundo, porque nos las dan a conocer sus obras. El mismo Hégel
no ha podido prescindir de la nocién de la divinidad en sus escritos;
y, al hablar de las religiones, dice: “Los griegos que gozaban de tan
alta civilizacién, no tuvieron conciencia de la verdadera universali-
dad, ni de Dios ni del hombre. Los dioses de los griegos eran fuer-
zas particulares del espiritu; y el Dios universal, el Dios de las na-
ciones, fue desconocido para los atenienses (...)"
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“La ley moral nos ha conducido a un problema practico —dice
Kant, en la Critica de la Razén Practica— que nos es prescrito Uni-
camente por la razén pura, independiente de todo concurso de mo-
viles sensibles, a saber, el problema de la perfeccion necesaria de
la primera y principal parte del soberano bien, de la moralidad.
Esta misma ley debe conducirnos (...) a la posibilidad del segundo
elemento del soberano bien, o de un bienestar proporcionado a la
moralidad, esto es, a la suposicion de la existencia de una causa
adecuada a este efecto, es decir, que debe postular la existencia de
Dios, como condicién necesaria a la posibilidad del soberano bien
(objeto de nuestra voluntad, necesariamente ligado a la legislacion
moral de la razén pura) (...) Y en el problema practico que nos
prescribe la razén pura, es decir, en la persecucion necesaria del
soberano bien, este acuerdo es postulado como necesario: debemos
procurar realizar el soberano bien (que, por consiguiente, debe ser
posible). Luego la existencia de una causa de toda la naturaleza,
distinta de la naturaleza misma, que sirve de principio a esta con-
formidad y acuerdo, es decir, a la justa armonia del bienestar y la
moralidad, es también postulada. Pero esta causa suprema debe
contener el principio de la conformidad y acuerdo de la naturaleza,
no simplemente con una ley de la voluntad de los seres racionales,
sino, con la representacién de esta Ley, en tanto que hacen de ella
el motivo supremo de su voluntad... El soberano bien no es, pues,
posible en el mundo, sino en tanto que se admite una naturaleza
suprema dotada de una causalidad, conforme a la intencién moral. ..
La causa suprema de la naturaleza, como condicion del soberano
bien, es un ser que es causa de la naturaleza en cuanto ineligen-
cia y voluntad; por consiguiente, el autor de la naturaleza, es decir,
Dios. Por tanto, el postulado de la posibilidad del soberano bien
derivado, es al mismo tiempo el postulado de la realidad de un so-
berano bien primitivo, es decir, de la existencia de Dios".

Edgar Quinet —en Le Génie des Religions—, a pesar de la es-
cuela a que pertenece, se expresa asi: “Cada lugar de la naturaleza,
cada momento de la duraciéon que tenga su caracter propio, repre-
senta a la divinidad; de cada forma del mundo se eleva una reve-
lacién; de cada revelacién una sociedad; de cada sociedad una voz
en el coro universal: no hay un punto extraviado en el espacio o
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en el tiempo, que no figure por algo en la revelacién siempre crecien-
te del Eterno (...) Asi la idea del Dios revelado por el universo,
es la base que la historia profana y la sagrada, la tradicién, los mo-
numentos, la sefialan al edificio de la sociedad civil. Esta idea ex-
presada, desfigurada, restaurada, variada bajo toda forma, es la
causa permanente, la sustancia misma de la sosiedad y la historia.
Un pueblo es contado como algo, sélo el dia en que se eleva al
conocimiento de Dios.”

Vacherot afirma lo mismo, en su tratado de La Religion; de ma-
nera que no es posible ni la sociedad humana sin la idea del Su-
premo ser. Y tan necesaria e indispensable esta base para la vida
social, que aun el positivismo y el materialismo han conservado,
por lo menos, una forma aparente de divinidad, como el Unico lazo
de unién posible entre los hombres. Haeckel no deja de hablarnos de
su dios-materia; y Comte ha convertido a la humanidad en Dios, para
poder difundir su doctrina y hacerla viable.

Tiberghien, el famoso ecléctico que es gloria de Bélgica y de
la filosofia moderna, se muestra admirado de que se pueda dis-
putar todavia sobre la existencia de Dios. “Existe Dios? —Esta cues-
tion no puede ser suscitada sino por quien no se dé cuenta de lo
que pregunta— dice en la Teoria de lo Infinito —¢Qué es, en efec-
to, lo infinito absoluto? Es lo infinito en todos los modos y en to-
das las relaciones, lo infinito que no esta limitado a un género, ni
relativo a otros infinitos en los cuales encuentre su limite; que,
por consiguiente, no contiene ningtn elemento finito, nada de pri-
vativo o de negativo. Lo infinito absoluto no es tal o cual infinito,
sino lo infinito puro y simple, sin ninguna restriccion... Si existiera
alguna cosa de esencial fuera de él, no seria ya lo infinito absoluto,
porque habria encontrado su limite. Ahora bien: ¢qué es lo que se
hace al preguntar si el infinito absoluto existe? Distinguir entre
el pensamiento del ser y su realidad; entre un sujeto y un objeto,
un interior y un exterior. Esta cuestién puede suscitarse respecto de
un ser finito relativo, porque esta limitado en su sencia por otras
esencias que estan fuera de él. Pero no puede suscitarse respecto
de lo infinito absoluto, que no esta limitado a ningin género, sino
que abraza en su esencia todo lo que es real y positivo, y esta por
consiguiente, sobre toda distincién enire un exterior y un inerior.
Lo infinito absoluto no es exterior a nada; luego no se puede discu-
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tir si existe, porque esto seria ponerse fuera de él. Agitar la cues-
tion de la existencia de Dios, es suponer que podria no existil; y
es imposible que no exista, porque nada es posible sino por éi...
El limite de la esencia misma, o la posibilidad de su existencia y de
sus relaciones, estd sefialando la esencia superior que la contiene
en si; de suerte que una esencia cualquiera no es posible, sino en
cuanto puede fundarse en una esencia superior, respecto de la cual
es finita. La esencia del hombre, por ejemplo, no es posibie sino
por la humanidad; como la humanidad no es posible sino por &l uni-
verso, en sus dos modos opuestos, y por razén que los domina. Pero
el Universo es el conjunto de todos los géneros de infinitos relativos
y sus combinaciones: no coﬁlprende mas que infinidades particula-
res que se limitan mutuamente, y por tanto, su esencia no es posi-
ble aln, sino por una esencia superior que sea completa y absoiuta-
mente infinita. Luego nada es posible sino por Dios, o en otros
términos, si existe alguna cosa, Dios existe. Negarle, es afirmar su
existencia; porque la negacion misma es un acto que no es posi-
ble sino por Dios (...) Y como dps infinitos absolutos son contra-
dictorios, pues el uno destruiria al otro, Dios no solamente existe,
sino que existe necesariamente (...)"

Damiron opina también que no puede haber controversia sobre
la existencia de Dios; porque es tan clara y obvia esta verdad, que
nadie razonablemente puede contradecirla. “Si se disputa sobre al-
go —dice— no es sobre la existencia, sino sobre el modo de exis-
tencia, sobre los atributos y facultades del ser divino. No hay, pues,
necesidad de demostrar un punto de religiéon concebido y admitido
por todos; no hay sino que colocarlo y enunciarlo como un axioma,
o como la aplicacién mas inmediata de un axioma que no puede
ser contestado.”

El entendimiento humano es en si, el mayor testimonio de esta
gran verdad; puesto que, si Dios no existiera, no habriamos podido
tener idea alguna de lo infinito y lo absoluto. Julio Simon explanan-
do el razonamiento de Descartes sobre esta materia —dice: “Tengo
la idea de Dios, es decir, del infinito: ¢cémo he llegado a poseer esta
idea? Ella no puede existir en mi mente sino por una de estas dos
razones: o porque el infinito existe, y por lo mismo es perfectamen-
te natural que yo tenga esta idea; o porque, no existiendo el infi-
nito, yo propio me haya formado la idea de él. Luego, ¢es posi-
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ble que yo mismo haya formado la idea de lo infinito que en mi
no existe? Pero no tengo sino dos maneras de formarme idea de
un objeto que no existe: o por via de atenuacion, suprimiendo con
el pensamiento cualquiera cualidades de un objeto existente; o por
via de amplificacion, reuniendo las cualidades de muchos objetos
en una sola idea.. El infinito no puede ser una atenuacién de lo
finito; ni puede ser tampoco una coleccion de cualidades finitas, por-
que un gran numero de cosas finitas no hacen sino una aglomera-
cion de objetos limitados, y no una cosa infinita. Ni desaparece la
dificultad suponiendo que, si yo concibo un ser finito, hecha abs-
traccion de todo aquello que lo limita, puedo elevarme a la nocién de
lo infinito. Esto seria recaer en la misma hipdtesis que acabamos
de rechazar; ya que, si no se puede producir lo infinito reuniendc
un nimero determinado de cosas finitas, tampoco podriamos pro-
ducirlo mejor, mediante la multiplicacién por nimero indeterminado
de veces, de una cosa que es finita en si mismo. De consiguientz no
puedo tener idea del infinito, sino a condicién de que el infinito
exista”.

Podria abundar en citas de muchos sabios que han combatido
las religiones positivas, que se han declarado abiertamente adver-
sos a las creencias romanas y enemigos irreconciliables de la Teo-
logia, mereciendo por ello el dictado de impios con que la intoleran-
cia religiosa los sefiala; pero que no llegaron a negar a Dios, a
proclamar el ateismo, como la escuela biichneriana; el ateismo que
es una aberracion de la mente, una enfermedad del cerebro, un
fenémeno —que diriamos patolégico— el que produce la cegue-
dad del espiritu, pues en el perfecto equilibrio intelectual, no es po-
sible tan absurda y antinatural negacion. “No creo facilmente que
haya un ateo convencido ——dice Tiberghien—. En los tiempos que
atravesamos reina el sofisma, y se hallan espiritus sutilizadores que
atolondradamente repiten con Proudhon: Dios es el mal; y que es-
tan prontos a negarle, cuando son victimas de una injusticia o de
la desgracia, sin perjuicio de bendecirle en cuanto para ellos cam-
bia la fortuna.

Si, Sefiores: el teismo es un sentimiento natural, comtn a to-
dos los hombres; y las verdades que revela el sentimiento, que sos-
tiene y defiende la misma naturaleza humana, son irrrefutables.
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Esta extraordinaria conformidad de filésofos y tedlogos, de cre-
yentes y libre-pensadores, de metafisicos y hombres de ciencia
experimental y practica, se extiende aun a los mas empefiados en
negar la divinidad; los que caen a cada paso en contradicciones
que ponen fuera de duda la falsedad de sus teorias.

El temor ha creado a los dioses, y la supersticion es el origen
de los cultos; las religiones son simples efectos del instinto de ado-
racion que los fenémenos terroriferos de la naturaleza engendra-
ron en los hombres primitivos; instinto que se trasmitio por heren-
cia a la familia humana, de generacion en generacién, y que el in-
terés de los sacerdotes ha mantenido, desarrollado y fomentado has-
ta llegar al fanatismo y la supersticién mas execrables; por lo cual,
aun las divinidades de los pueblos mas adelantados, son una qui-
mera. Desde Lucrecio hasta el cura Messlier y Dupuis, todos los
tedricos del ateismo han repetido iguales afirmaciones, impresio-
nando con sofismas la imaginaciéon de la juventud, especialmente,
y precipitandola en un abismo de errores que estdn socavando los
cimientos de la sociedad y de la misma civilizaciéon moderna.

Pero las proposiciones anteriores, con las que se ha querido
destruir una creencia universal, contienen la confesién de esa misma
creencia; la afirmacién de que toda la humanidad desde el salvaje
que se arrodilla ante su risible fetiche, hasta el hombre culto que
adora a.Dios en espiritu— ha reconocido constantemente la existen-
cia de una potestad sobrenatural, poderosa y grande, que gobierna
al mundo, y de cuyas manos pende el destino de los mortales. Ese
mismo supersticioso temor, despertado en el alma de los primeros
hombres por el fragor de las tempestades y el serpentear del rayo,
un ser temible, al que obedecen los huracanes y el trueno, los to-
rrentes desbordados y las mugidoras olas; de manera que viene a
ser forzoso convenir en la prioridad de esa concepciéon de la divini-
dad, por empequefiecida e imperfecta que hallemos dicha concep-
cién en las primitivas agrupaciones humanas.

En efecto, no se puede temer a una potencia invisible, de la
que no se tiene alguna idea; ni es posible atribuirle las conmocio-
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nes mas terribles y espantables de la naturaleza, sin estar persua-
dido de que posee un poder superior a esos mismos cataclismos que
intimidan y anonadan el alma del hombre. 'No se puede revestir a
dicha potencia de amor ni de odio, de célera ni de venganza contra
el mundo y sus moradores, sin creer que realmente existe, y que
le agradan u ofenden las acciones de los mortales. ¢Cémo implo-
rar su misericordia ni pretender aplacar a esta invisible potencia, con
ofrendas y plegarias, sin tener ideas, por lo menos rudimentarias, de
que es divina; de que, aunque moradora de un mundo espiritual,
o extrasensible, oye las oraciones humanas y acepta los votos de
las criaturas, se apiada de su debilidad y miseria, y encadena y
reprime los males que las azotan y hieren; de que esa potencia no
depende de las fuerzas que conmueven y destruyen la tierra, puesto
que las domina y avasalla en beneficio de los que la imploran, o las
lanza y da suelta para castigo de las malas obras? ¢Cémo inven-
tar cultos y maneras de agradar a esas potencias ocultas, sin no-
cién de que hay seres dignos de adoracion, a quienes debemos el
homenaje de nuestra veneracion y respeto?

De consiguiente, no es verdad que el temor a los cataclismos
de la naturaleza haya sido el origen y la fuente de nuestras ideas
sobre Dios y el orden espiritual; no es cierto que las mas nobles con-
cepciones de la mente humana, hayan nacido del mas humllante de
nuestros sentimientos. Al contrario, sobre esas prenociones —comu-
nes a todos los hombres y todos los tiempos— es que la supersti-
cion ha levantado sus absurdas practicas. La diversidad de cultos
—groseros unos, espirituales otros, horrorosos y crueles éstos, poé-
ticos y atrayentes aquellos— prueba, ciertamente, que son obra de
los hombres; pero es menester fijar la atencién en que todos esos
varios sistemas de adorar, descansan en una sola base: la nocion de
Dios, més o menos falseada por la ignorancia y las humanas pasiones.

La idea de que existe la divinidad es natural, propia, insepara-
ble del hombre; y, como acabamos de verlo, esta misteriosa y su-
blime concepcién —désele el nombre y origen que se quiera— por
el mismo hecho de existir en nuestra mente, pregona que hay un
Ser divino autor y conservador del universo. Singular y admirable
esta verdad, que aun la duda y la negacién de ella, la corroboran y
confirman; por lo mismo que no es posible dudar de lo que no
se ha concebido todavia, de lo que es por completo desconocido a
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la inteligencia; y menos negarlo, pues la negacion presupone si-
quiera la existencia hipotética de la cosa negada. Asi, negar a
Dios, es confesarlo; por méas que esta proposicion paradégica parezca
incomprensible a primera vista.

El instinto religioso nace con el hombre; y se fija, se aclara, se
desarrolla y dignifica, se eleva a conocimiento sublime, a sentimien-
to purisimo y sagrado, a medida que la humanidad se depura e ilus-
tra, que avanza por los senderos de la luz a las mas altas cumbres
de la verdad. Aun estamos en los umbrales del inmenso santuario;
ain nuestras pupilas se contraen y ciegan con la brillantez del ta-
bernaculo; atn no comprendemos ni podemos comprender los mis-
terios que ese velo transparente, como el de Isis, no nos permite
sino vislumbrar de modo imperfecto y débil, a pesar de nuestros
impacientes y fervorosos anhelos. Pero ganaremos camino, se acor-
taran las distancias, confortaranse nuestros érganos visuales, se tor-
nard mas y mas transparente la atmosfera, y podremos contemplar
la verdad cada vez con mayor claridad y perfeccién.

La naturaleza que ha colocado en nuestro pecho el sentimiento
religioso, no ha querido, por cierto, condenarnos a un error sem-
piterno. ¢Para qué hubiera encendido en el alma humana esa fe
natural que la impulsa a buscar a Dios en todas partes, a confesarlo
y adorarlo a todos horas, a ver sus huellas luminosas en todas las
maravillas del universo, a escuchar su voz en el bramar de las tem-
pestades y admirar su gloria y poder en el silencio de las estrella-
das noches, si este Soberano Ser no fuera sino un mentido y vano
fantasma? No: la piadosa madre que atiende a nuesiras necesida-
des con regia munificencia, que jamas nos engafia y abandona, que
en todo procede con sabiduria y bondad sumas, no ha podido obrar
con doblez y felonia, al imprimir en nostros la incontrastable ten-
dencia al reconocimiento y adoracién del Ser de los seres, padre
y protector de sus criaturas. “Apenas el hombre ha salido de ma-
nos del Criador, tiende hacia él, con todas las fuerzas del alma y
del cuerpo —dice Quinet— El leén que acaba de nacer, se dirige
al desierto; el aguila, a la cumbre de las montafias; el hombre, hacia
la sociedad, hacia la humanidad, hacia Dios. Sin reconocer algin
divino instinto en el corazén de los pueblos nacientes, todo per-
maneceria inexplicable (...)"
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Y este instinto, repetirélo, es obra de la misma naturaleza: se
manifiesta y perdura en todas las edades y razas, en todas las la-
titudes del globo y a través de todos los cambios de civilizacién, y
de las visicitudes de la historia: ese instinto inextinguible y fulgu-
rante en el corazon humano, es la suprema prueba de que Dios
existe,

Algunos sostienen que Dios no puede ser objeto de un conoci-
miento cierto y positivo, sino solamente de la fe natural de que he-
mos hablado; pero como acabamos de verlo, el desarrollo y avance
de los conocimientos cientificos son, precisamente, los que nos han
hecho conocer mejor a la divinidad. Cierto que el hombre no pue-
de penetrar ni comprender la esencia divina; mas no hay duda al-
guna en que las ciencias, revelandonos los misterios de la natura-
leza, nos muestran a Dios en todas partes, con claridad admira-
ble. Por otro lado, la ciencia seria estéril y nula, no podria dar
un solo paso adelante, si no estribara en la evidencia de que el
infinito existe: sin esta verdad fundamental, nos veriamos como los
monistas, envueltos en monstruosas contradicciones e insubsana-
bles dificultades, nos reduciriamos a la imposibilidad de resolver sa-
tisfactoriamente ninguno de los enigmas del universo.

Y esta certeza, tan necesaria para las conquistas del entendi-
miento, no proviene so6lo de las nociones naturales y el sentimiento
religioso, sino también de la actividad misma de la inteligencia hu-
mana, la cual emprende una serie de investigaciones que progresi-
vamente la iluminan y fortalecen, que perfeccionan y subliman las
ideas primarias, y al fin la persuaden y subyugan con el incontes-
table poder de la verdad descubierta. La idea de una primera causa
no cae exclusivamente bajo el imperio de la metafisica, ni es del
todo incompatible con los nuevos métodos de arribar a la certidum-
bre; y la filosofia moderna —que no se encierra en los limites del
raciocinio abstracto— anhelosa de hallar una plena evidencia de las
cosas, no se ha detenido hasta convencerse de que nuestro instinto
de adoracién es conforme con la verdad que la misma experiencia
puede demostrarnos.
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Las leyes del entendimiento, esos principios conductores del
espiritu a la posesién de la verdad, conforme a la opinién de las
diversas escuelas modernas, no son acertada y ttilmente aplicables
sino a los objetos de una posible experimentacion; pues sdlo se
obtiene concebir ilusiones y caer en error, si se pretende conocer
algo mediante el raciocinio puramente especulativo y abstracto. El
método empirico se ha inventado, precisamente, para refrenar los
vuelos de la inteligencia que tiende a perderse siempre en las vas-
tisimas y nebulosas regiones de la metafisica y lo ultrasensible; pa-
ra mantenerla dentro de la érbita de la realidad tangible, digamos-
lo asi, que es la fuente Unica de la evidencia cientifica a que la
razon aspira.

Aplicadas, pues, aquellas leyes del entendimiento a objetos de
experimentacién posible, pueden llevarnos a conocer otras cosas
colocadas fuera de la esfera experimental y sensible; en virtud del
enlace intimo, necesario, indisoluble, de las verdades experimenta-
les con las del orden trascendental y abstracto. Asi, por ejemiplo,
el encadenamiento de causas y efectos —sujeto a rigurosa experi-
mentacion en los reinos de la naturaleza— nos eleva, de escala en

escala, a concepciones trascendentales que son necesarias, forzosas,
irrechazables para la inteligencia.

“En todas partes vemos una cadena de efectos y causas (=)
y como nada ha llegado por si mismo al estado en que se halla, siem-
pre ese estado sefiala mas lejos otra cosa como causa —dice Kant—;
la que, a su vez, hace necesaria una nueva investigacion, aunque
constantemente la misma. De modo que la total universalidad de
las cosas iria a abismarse en la nada, si no le prestase apoyo a
este contingente finito, algo fuera de él, subsistiendo por si mismo
originariamente, y con independencia que garantizase al mismo tiem-
po la duracién, como causa de su origen. Este argumento merece
respeto: es el mas antiguo, el mas claro, el mas conforme con la
razon humana. Vivifica el estudio de la naturaleza, y de él recibe
nuevas fuerzas. Conduce a fines y a puntos de vista que nuestra
observacion no hubiera descubierto por si misma, y extiende nue:-
tros conocimientos naturales por medio del hilo conductor de una
unidad particular, cuyo principio esta fuera de la naturaleza.”

De consiguiente, esa ley del entendimiento —que denominamos
principio de causalidad— nos conduce por la senda del empirismo
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hasta tocar los dominio mismos de la metafisica; en donde salen
a nuestro encuentro verdades necesarias, con tal fuerza y estre-
chez ligadas a nuestros conocimientos experimentales, que no es
posible desecharlas, sin destruir toda certeza y sumergirnos en la
negacién universal.

Desde luego, el mismo Kant nos hace notar que el método ex-
perimental no es aplicable al conocimiento de Dios, sino en la for-
ma mencionada; puesto que toda otra prueba empirica de lo abso-
luto e infinito, seria imposible. “La idea trascendental de un ser
primero, necesario y absoluto suficiente, es tan inmensamente grande,
tan elevada por encima de lo que es empirico, cosa siempre condi-
cional que, por una parte, nunca se sabra hallar bastante materia
en la experiencia para llenar tal concepto; y de oira, se anda
tientas en lo condicional; buscandose siempre en vano lo incondicio-
nal, ninguna ley de una sintesis empirica nos da ni un ejemplo,
ni el menor indicio. Si el Ser Supremo estuviese en esta cadena
de condiciones, seria un anillo de la serie; y lo mismo que los ani-
llos inferiores de que formara la cabeza, exigiria la investigacién ul-
terior de un principio todavia mas elevado. Si se quiere, por lo con-
trario, desligarlo de esa cadena, y como ser puramente inteligible
no comprenderlo en la serie de causas naturales, entonces ¢que
puente puede la razén echar para llegar hasta él?”

Perfectamente; pero, si no le es dado al empirismo salvar esta
inmensa distancia y abarcar en su examen lo que no es abarcable
ni analizable, no queda duda de que puede conducirnos, de certeza
en certeza, a tal altura cientifica, que la razén no pueda menos,
como en el ejemplo citado, que aceptar necesaria e imprescindible-
mente las verdades trascendentales que a la divinidad se refieren. Y
en este concepto se sostiene que Dios es objeto de las ciencias
experimentales; ya que la Astronomia y la Fisica, la Quimica y la
Zoologia, etc., nos llevan a conclusiones tan intimamente unidas y
conexionadas con la existencia de una primera causa, que, de-no
aceptarla, nos veriamos obligados a renunciar a toda evidencia, a
repudiar la misma certeza adquirida por el empirismo que se dice
infalible.

Pero, ¢cuales son estas leyes que asi nos sirven de lazo entre
lo finto y lo infinito, lo absoluto y lo contingente, lo pequefic y lo
inconmensurable, la criatura y la divinidad?

L asisdae . i ol
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Podria decirse que la esencia constitutiva de la inteligencia es
su propia actividad; de manera que no se la puede concebir en abso-
luto reposo, esto es sin operar actualmente en la vasta esfera de
sus facultades. Una inteligencia inactiva, seria como la negacior
de su ser; y Leibnitz ha elevado esta afirmaciéon a principio eviden-
te de psicologia.

Mas, estas operaciones de la mente, que son su vida misma,
no pueden efectuarse sino bajo el imperio de ciertas leyes indispen-
sables, universales, coetaneas del entendimiento; leyes que no sélo
encauzan y dirigen la actividad intelectual, sino que son la clave y
base de todo género de conocimientos humanos. Segln el mismo
Leibnitz, son necesarias para pensar, como los musculos y tendones
para andar: eliminar dichas leyes, seria privar a la mente de sus
medios de acciéon y paralizar sus facultades; seria en verdad des-
truirla. Y tanto es asi, cuanto que esas leyes coexisten con la ope-
racion incial del intelecto; y su universalidad alcanza a todos los
seres pensantes, por mas que algunos hasta ignoren que obran
obedeciéndolas y bajo su direccién inmediata.

Dos son las leyes de que hablamos, aunque de ellas dimanan
otras que los filésofos enumeran y explican. Principio de identidad
y principio de razén. El primero consiste en la verdad incontrover-
tible de que una cosa es siempre idéntica a si misma; de manera
que ninguna puede ser y no ser al mismo tiempo. El segundo prin-
cipio estriba asi mismo en ofra verdad inconcusa, la de que nada
existe sin una razon suficiente; de donde se deduce que todo lo
que principia a ser, tiene una causa.

No hay, no puede haber conocimiento que no esté subordina-
do, necesariamente y a priori, a estos principios o leyes del intelec-
to; puesto que, lo repito, sin éllos no podriamos pensar, o lo que
es igual, comparar nuestras percepciones, abstraer sus cualidades,
generalizarlas, utilizarlas como medios de induccion y deduccién,
en fin, formar juicios y raciocinios para conocernos y conocer el
universo exterior. En cualquiera afirmacién o negacién que la
mente formula, en cualquier encadenamiento o relaciéon que el jui-
cio establece entre los objetos percibidos, en cualquiera verdad que
alcancemos, ya se hallan comprendidos, como componentes indis-
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pensables, aquellos principios, los que vienen a ser, al mismo tiempo,
duia, norma, y elemento primitivo de las operaciones de la inteligen-
cia. El principio de causalidad nos obliga, pues, ab initie, a buscar
la razén de ser de las cosas; y remontandonos en esta investigacion,
siempre en escala ascendente, nos conduce por necesidad al con-
cepto de lo absoluto, esto es, a la concepcion de una primera cau-
sa que estd fuera de lo contingente y limitado, que excluye todo
comienzo y todo término. Ni es posible detenernos en la investiga-
cién mencionada, como lo observa Kant, antes de llegar a la esfera
de lo eterno y unico; porque en cada etapa de esta maravillosa asen-
cion de la mente en busca de la verdad, no toca sino con seres
de igual naturaleza que el objeto mismo cuya causa inquiere. Y
se aumentan su actividad y afan, a medida que avanza en su ca-
mino y se le abren nueves y nuevos horizontes misteriosos e inson-
dables; puesto que encuentra limites en todo lo que contempla, has-
ta en lo que parece inconmensurable a la débil mirada del hombre.
La inteligencia ve en todas partes que la vida desaparece y resurge
incesantemente, y que nada estd exento de transformacion y mu-
danza en los vastos dominios de la naturaleza; descubre que todo
obedece a leyes inmutables y generales, asi en los inmensos es-
pacios planetarios, como en los ambitos del globo telurico; com-
prende que todo estd sujeto a cataclismos y accidentes, producidos
por fuerzas incontrastables y superiores a las de los seres vivientes;
contempla que en el Universo todo estd enlazado y ordenado por
vinculos y resortes que nadie puede aflojar ni romper a su arbitrio;
palpa las reglas indefectibles, permanentes y sabias que constitu-
yen la economia de la creacion, y que revelan la infinita perfeccicn
de un ser ordenador y eterno; escudrifia, mide, pesa, compara, ava-
lora, en fin, todos los elementos que alcanza empiricamente, y ante
la irresistible irradiacion de esa realidad, no puede menos que reco-
nocer la existencia de una causa suprema de las cosas, ya que nada
de lo que mira y analiza puede ser absoluto y necesario.

Y esta concepcién de la primera y gran causa del Universo; es-
ta como natural antitesis que la mente investigadora establece enire
lo absoluto y lo relativo, lo necesario y lo contingente, lo infinito
y lo limitado, para elevarse en seguida del orden sensible al tras-
cendental, son efectos obvios y naturales de la meditacién y el ra-
ciocinio, aun para las inteligencias que no se preocupan con la tarea
de contradecir los sistemas filosoficos y religiosos que los demas
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hombres profesan. ¢Cémo se explicaria si no, la asombrosa iden-
tidad de estos actos intelectuales, en todas las épocas y latitudes,
en todas las civilizaciones y razas, en toda la escala progresiva que
ha recurrido la humana especie? 53

He aqui la base de la Filosofia dualista. Causa primera y miil-
tiples efectos contingentes; los que, a su vez, son causas nuevas de
nuevas criaturas, en serie infinita: Dios eternamente creador; y la
naturaleza renovandose, desenvolviéndose, metamorfoseandose sin ce-
sar en manos del Omnipotente que esta fuera de ella.

Debo advertiros aqui que este dualismo -—que diré filosofico— es
diverso del dualismo persa y egipcio, del cual dimand la heregia
de los maniqueos, en las primeras épocas cristianas; sistema que
en Teodicea se opone al monoteismo, puesto que reconoce dos prin-
cipios divinos, un Dios bueno y un Dios malo, en eterna lucha por
el dominio del Universo. El Padre Ventura de Raulica, en sus Con-
ferencias sobre la Creacién, ha confundido, lamentablemente, aquel
dualismo con la teoria que os expongo, incluyendo en ella la doc-
trina de los dos principios; error que debemos evitar, a fin de no
caer en otros mayores, y de no embrollar y entenebrecer la discu-
sién.

Esta materia pertenece mas a la Teologia; por lo cual me he
limitado a probar la existencia de una primera causa, con el testi-
monio de la naturaleza y de los mismos filosofos que pasan por
impios, demostrando asi que el ateismo es contrario a la verda-
dera ciencia, no sélo a la fe religiosa de los hombres. “En el fondo
hay pocos ateos, si es que los hay —dice con mucha exactitud Julio
Simon— Se olvida a Dios, se forman falsas ideas de él; pero no es
posible negarlo. MNos basta abrir los ojos: el mundo habla; o me-
jor todavia, es suficiente pensar, porque nuestra razén, al desarrollar-
se, se eleva hacia Dios, con una fuerza irresistible. Y a falta de mi
razén, mi corazon esta lleno de él. No puedo sufrir ni ser dichoso
sin hallar en mi el sentimiento de su presencia. El es mi sosién y
mi esperanza, el fundamento de mi razon, la estrella de mi amor y
mi voluntad. Mas, si yo lo conozco por sus beneficios y sus pro-
mesas, no puedo conocerlo en su esencia misma. La naturaleza de
lo infinito escapa a mi inteligencia imperfecta. Dios me ha formado
para tender hacia él siempre y con todas las fuerzas de mi inteligen-
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cia y voluntad, y para que permanezca siempre infinitamente de-
bajo de é&l. La primera palabra de la Filosofia debe ser proclamar
que Dios existe; y la segunda, que es incomprensible”.

* *

Dios existe. Pero, ¢qué es? Doénde esta? ¢Cudles son sus ver-
daderas relaciones con el Universo?

A pesar de ser unica y universal la verdad, las pasiones huma-
nas han abierto en derredor de élla un vasto palenque a la divi-
sion y a la discordia. Cada secta dualista ha pretendido eclipsar a
sus émulos, explicando dicha conquista del entendimiento a su mo-
do y conforme a sus peculiares miras; cada religion se ha propues-
to aplastar a sus rivales con el peso de los dogmas, inventados con
propdsitos particulares; los sacerdotes de cada uno de los dioses se
han fingido inspirados y han inducido en error a los pueblos con
mentidas revelaciones. La Filosofia misma ha multiplicado las hi-
potesis y los sistemas dentro del marco del dualismo; y en el seno
de las religiones se han suscitado heregias y cismas, luchas san-
grientas por causa de la verdad que cada cual afrima poseer exclu-
sivamente y por favor especial del Cielo, por revelacion inmedata
y directa de los mismos nimenes. No hubo absurdo, por grande
que fuera, que no se elevara a dogma, que no se atribuyera sacri-
legamente a la sabiduria del Ser Supremo. Y los pensadores sabios,
y los tedlogos han combatido unos contra otros, sin tregua ni des-
canso, por siglos y siglos; y de la lucha de opiniones surgi6 el fana-
tismo, feroz e implacable; y la Teologia, apoyada siempre en el po-
der temporal, proscribié a sus rivales, los atacé con furor incalifi-
cable, los degollé y quemé sin misericordia, proclamandose defen-
sora sangrienta de Dios y de la Verdad, contra la razén y la cien-
cia. Y la lucha por la verdad continta, incruenta ya, por lo general,
y merced a los triunfos de la civilizacién; pero siempre tenaz, ardo-
rosa, inmisericorde e impia, para con el adversario. ¢Hasta cuando
sera la verdad el pretexto de la enemistad encarnizada de los nom-
bres?

No pretendo examinar el sinnimero de sistemas teologicos y
filosoficos inventados acerca de Dios y su accién en el Universo;
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pues esta seria empresa superior a mis fuerzas, y por entero incom-
patible con la indole de estos ligeros apuntamientos. Me limitaré
s6lo al estudio somero de las doctrinas que dicen relacién al ori-
gen, desarrollo y conservacion de la naturaleza; objeto tnico del tra-
bajo que me ocupa.

“Dios ha sido confundido —dice Tiberghien— ya con la natu-
raleza, ya con el espiritu; y hoy mismo, segun la doctrina de Augusto
Compte, se confunde con la humanidad. El materialismo, el asce-
tismo y el positivismo, son tres formas del mismo error, que con-
siste en tomar la parte por el todo. Dios es mas que la naturaleza,
mas que el espiritu, mas que la humanidad, méas que la coleccién de
esos tres géneros; él es su causa comim, él la unidad fecunda de
donde proviene toda la diversidad del mundo. El espiritu y la natu-
raleza, estan colocados en antitesis; la humanidad es la sintesis de
la creacion: la tesis es Dios”. (Introduccién a la Filosofia)

El materialismo y el panteismo que se reflejan en la teoria
unitaria, remontan a las mas antiguas épocas de la filosofia y la
teologia; y han sido trasmitidos de edad en edad, Gnicamente con
las modificaciones que los prejuicios y tendencias de cada siglo y
de cada escuela hacian necesarias. ¢

En los Libros santos de la India —acaso los mas antiguos mo-
numentos del saber humano— hallamos ya profesada una espe-
cie de panteismo, espiritual, naturalista y mistico a la vez, pero
que falsea y trastorna por completo las nociones de la divinidad en
sus relaciones con el Uriverso. El mismo Kristna expone tan erré-
nea doctrina al joven Ardjuna en el Bagavad-Gita. Todo cuanto exis-
te es emanacion de la divina esencia; los seres que pueblan los in-
mensos dominios de la naturaleza, son meras modificaciones del
ser absoluto; hombres, bestias, cosas inanimadas, componen un so-
lo y Unico todo que la omnipotencia produce, transforma y renueva
eternamente; lo que hoy es planta, ayer fué un hombre y marfiana
sera alguna otra pasajera manifestacion de la soberana existencia;
en fin, todo viene de Dios y a Dios vuelve, como a su centro, en
donde las criaturas se igualan, confunden y anonadan; de modo que
no es posible sefialar una linea de verdadera separacién entre jo fi-
nito y la divinidad infinita e incomprensible.
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El Manava-Darma-Sastra dice: “Aquel que solo el espiritu pce-
de concebir, que se escapa a los sentidos, que ni es ni puede ser
descubierto, eterno, principio formador de todas criatura, y a quien
ninguno puede comprender aparecié en todo su esplendor. El, ha-
biendo resuelto sacar de su propia sustancia corpérea las diverses
criaturas produjo primeramente las aguas, y deposito en ellas e!
germen de la vida universal (...) El sacé de su propia esencia
el soplo inmortal que no perece en el ser, y a esta alma del ser le
di6 la Ahancara (la conciencia) directriz soberana (...) Es en esta
fuente inmensa donde se transforman los principios materiales de
la vida y el soplo inmortal que no perece en el ser, donde todo lo
que es animado recibe sus facultades y sus atributos (...)" Diré
en este lugar, que la traduccién castellana del Darma-Sartra, que
debemos a Nemesio Fernandez Cuesta, de ninguna manera es fie',
ni expresa en muchos pasajes el verdadero pensamiento de Manu;
conclusién a que he llegado yo mismo, mediante el cotejo de di-
cha traduccién con las versiones francesas, hecha pcr los olienta-
listas mas notables de Francia. Sirva esta advertencia para explicar
las diferencias que se pueden notar entre mis citas y la referida
traduccion castellana.

Un teologo indio, un pundit o maestro de la doctrina, explicéle
a Jacolliot este sistema en pocas palabras, segin nos lo refiere el
sabio orientalista, en el Génesis de la Humanidad. ‘“Todo desciende
de Brahama —le dijo— y todo retorna a él; él sélo es Dios, duefio
soberano, sabiduria suprema, centro de todas las leyes que gobiernan
a los cuerpos; no hay un insecto, un grano de polvo que no estén
sometidos a la ley de transmigracion progresiva.” En el Rig-Veda
—versién al francés hecha por Langlois— se proclama el panteismo
sin ambages: “Aquel que es nuestro padre —dice el Himno sagra-
do XI, de la Octava parte— que ha engendrado y contiene en si
todos los seres, conoce cada uno de los mundos. El ha hecho los
otros dioses; todo lo que existe lo reconoce por su Sefior”. Y otro
cantor de la divinidad expresa mas claramente esta doctrina: “El
Ganges que es desliza, es Dios —dice—; el Océano que brama enfu-
recido, es Dios; el huracdn que nos azota, es Dios; la nube tem-
pestuosa que retumba con el trueno, es Dios; y el rayo que brilla,
es Dios". 5

“El sistema indio, afiade Jacolliot, es un panteismo de carac-
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ter espiritual y naturalista, al mismo tiempo. El espiritu y la mate-
ria se perfeccionan paralelamente y terminan por ser absorbidos
en el gran Todo, sin que el espiritu pierda su individualidad”.

Pero Sakya—Muni llevé las consecuencias de esta absorcién
en la divinidad hasta el aniquilamiento de la personalidad misma,
hasta el regreso a la nada primitiva. Los vapores de agua se elevan
de los mares y subsisten como nubes en el firmamento, combinan-
dose, transformandose, tomando todas las formas posibles, hasta
convertirse en gotas de lluvia que caen y se pierden en la inmensi-
dad del Océano. Asi, con iméagenes poéticas explica la emanacion
y el regreso al origen de las cosas, a la fuente Gnica de la vida
universal. Ese aniquilamiento en Dios, denominé Nirvana el reforma-
dor Sakya-Muni, digamos el Lutero del bramanismo; estado de feli-
cidad suprema que el budismo sefiala con premio de la santidad de
los hombres. “Pero, ¢qué es en realidad el Nirvana?’ —pregunta
Barthelemy Saint Hilaire, en la Historia de Buda y su Religion—. Y
cita a Bournouf, como autoridad irrecusable en la materia; segin el
cual, el Nirvana es el aniquilamiento completo, no sélo de los cons-
titutivos materiales del ser, sino también del espiritu pensante.

Pitdgoras fué, como si dijéramos, el importador del panteismo
en la civilizacién helénica: Dios es el alma difundida en todo el uni-
verso —decia—; alma identificada con todos los componentes de la
naturaleza, pues de él y en él tienen existencia y vida todos los se-
res. Crisipo explané la doctrina; pero, aplicado el rigor de la l6-
gica a sus conclusiones, se produjo el ateismo, confirméndose asi
el axioma filoséfico de que la teoria panteista no es mas que una
forma de la negacién de la divinidad. Anaximandro, Diagoras, Leu-
cipo, Demadcrito, Epicuro y otros filésofos, no pudieron aceptar ese
Todo divino, ese Dios compuesto de partes diversas, heterogéneas
e infinitas; y terminaron por rechazarlo y divinizar a la materia eter-
na. El panteismo griego engendré a los antepasados del materia-
lismo aleman.

La escuela de Elea pretendid depurar el sistema panteista de
toda idea de emanacién, apartandose de las doctrinas orientales, en
lo posible; y adopté un panteismo por animaciéon, haciendo de Dios,
solamente la gran alma del universo. Los estoicos romanos adopta-
ron sin reservas este panteismo espiritual y consideraron a Dios como
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animador del mundo, como soplo de vida esparcido en los espa-
cios del universo: el Creador y la criatura se compenetran y confun-
den en un ser eterno, al que los hombres dan diversos nombres.
Deus est spiritus intelligens et igneus, formam ipse non habens, sed
in omnes se vertens, et omnibus assimilans —decia la escuela estoi-
ca; lo cual no difiere esencialmente de la doctrina de Zenon.

Algunos neo-platonicos adoptaron sobre poco mas o menos el
mismo error; y Spinoza combindé ambos sistemas llevandolos has-
ta sus mas extremas consecuencias. Segln este filésofo, Dios es la
{inica substancia, absoluta e infinita; fuera de ella, no hay, no puede
haber otra substancia, puesto que la nocién de absoluto abraza
todo lo que es, y excluye hasta la posibilidad de que algo exista
separadamente del ser infinito. Las criaturas no son sino modos
o afecciones transitorias de la divina substancia. En el corolario de
la Proposicion XXV de su Etica, dice: “Las cosas particulares no son
nada méas que afecciones de los atributos de Dios, o dicho de otra
manera, modos, mediante los cuales se expresan los atributos de
Dios, de manera cierta y determinada”. (Traducciéon de Manuel Ma-
chado).

“Spinoza considera —dice Edouard Laboulaye— la naturaleza y
Dios como dos aspectos de una misma y sola existencia. Dios es
el principio inmanente de las cosas; la naturaleza no. es mas que
Dios considerado en el desenvolvimiento de su energia; es Dios en
accion. Deus, mundus implicitus; mundus, deus explicitus. No hay,
pues, de un lado un Dios solitario en el fondo de los cielos; ni del
otro, un mundo que ha dejado caer de sus manos para no ocuparse
mas con él. Dios es todas las cosas: la piedra, la planta, el animal,
el hombre. Dios se ensancha y adquiere conciencia de si mismo a
través de los grados de la existencia universal. Este movimiento
eterno y necesario de la substancia divina; este progreso continuo
que la obliga a desenvolverse por una infinidad de atributos infini-
tamente modificados, es la Ley suprema, es la realidad, es la vida".

Dios no tiene, pues, pefsonalidad: en Ultimo resultado, viene a
ser la suma de todas las cosas, el conjunto de todos los seres que
su propia omnipotente actividad engendra de modo necesario. Y
si no tiene personalidad, no tiene inteligencia, no tiene voluntad,
no tiene conciencia de si propio, puesto que estas facultades son
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inherentes a la individualidad, son elementos constitutivos de la
persona. Y si Dios no es inteligente y libre en grado infinito, si no
se conoce a si msmo, en una palabra, si no es personal, no existe,
y véase como el panteismo se iguala y confunde con el materialis-
mo en la negacion del Supremo Ser. Por esto es que Cousin
afirma que el panteismo es un ateismo declarado; decir que todo
es Dios, equivale a suprimir hasta la nocién de la divinidad, y tras-
tornar de un golpe todos los conocimientos humanos.

Si nada existe fuera de la sustancia absoluta, si los seres no son
sino modificaciones de la divinidad, desaparece también la persona-
lidad humana. Inteligencia, voluntad, conciencia, todos los atributos
del alma, y que constituyen la individualidad de cada uno de los
hombres, no existen realmente; son meras ilusiones que nos hala-
gan y envanecen para extraviarnos; son palabras sin sentido prac-
tico alguno, expresion genuina del error y el absurdo. ¢Cémo po-
dria sospecharse que el hombre posee cualidades de que el mismo
Dios carece? ¢Como la parte, digamoslo asi, el modo de lo apsolu-
to e impersonal, de ese Todo inconciente y creador por necesidad,
pudiera ser inteligente y libre, conocerse a si propio y conocer a to-
dos los seres que componen el universo, las leyes que rigen la na-
turaleza, y aun lo que esta fuera del limite de lo sensible?

“Se pregunta involuntariamente —dice Tiberghien, en sus Es-
tudios sobre la Religién— ¢coémo habria un pensamiento en el mun-
do, si Dios no pensara, o cémo podriamos amar, si Dios no tuviera
amor? ¢El que ha hecho el ojo y el oido no podria ver ni oir? ¢Don-
de estaria el fundamento de nuestra personalidad? Por qué ten-
driamos tan obstinadamente el sentimiento de un ideal de la ra-
zon, de una perfeccion moral sin limites, de un reinado de la jus-
ticia y de la verdad, si Dios fuera impersonal, como la materia, o
lo que viene a ser lo mismo, si el mundo moral, sin apoyo en el
exterior, no fuera sino un suefio de nuestra imaginacién?”

Y Spinoza no ha rehuido ni las terribles consecuencias de su
doctrina, en lo relativo al orden moral; puesto que sostiene sin
ambajes que el libre albedrio, pedestal de la dignidad y grandeza
del hombre, es un mero suefio; y que Dios obra en nosotros, aunque
imaginemos ejecutar libremente todos nuestros actos. La Propo-
sicibn XXXIl de la Etica de Epinoza, dice: “La voluntad no puede

»
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llamarse causa libre, sino solamente causa necesaria’. De esta pro-
posicion concluye, primero: “que los hombres se figuran ser libres,
porque tienen conciencia de sus voliciones y de su apetito, y no
piensan, ni aun en suefios, en las causas que les disponen a ape-
tecer y querer, no teniendo conciencia alguna de ellas”. Y segun-
do, “que los hombres obran siempre con un fin; el saber lo til
que apetecen...”

La Proposicion XLVIIl establece la negacion absoluta de la vo-
luntad libre: “No hay en el alma —dice— voluntad alguna absolu-
ta o libre, sino que el alma es determinada a querer esto o aquello,
por una causa que es determinada también por otra, y esta a su
vez, por otra; y asi hasta lo infinito”. Fatalismo semejante, no po-
dria menos de socavar también el orden moral; consecuencia que
acepta y sostiene Spinoza en el Prefacio de la Cuarta Parte de su
Etica, y en varias proposiciones posteriores. “Segiin he manifes-
tado varias veces —declara— los hombres tienen conciencia de sus
acciones y apetitos, pero ignoran las causas por qué son determi-
nados a apetecer alguna cosa... Por consiguiente, la perfeccién y
la imperfeccion no son en realidad, sino modos de pensar (...)
En cuanto a lo malo y a lo bueno, no indican igualmente nada po-
sitivo en las cosas, a lo menos consideradas en si mismas, y sdlo
son modos de pensar, o nociones que formamos porque compa-
ramos las cosas entre si. Una misma cosa puede ser al propio tiem-
po buena y mala, y también indiferente”.

MNo hay, de consiguiente, diferencia entre el mal y el bien; ya
que, en ultimo resultado, todo es obra del gran Todo que es Dios,
de la tnica voluntad operante en el universo. La responsabilidad
humana y los deberes y atributos de la justicia desaparecen por com-
pleto; el hombre virtuoso y el criminal son iguales, idénticos. So-
mos, segin la expresién del mismo filésofo, como el barro en ma-
nos del ollero, quien asi forma vasijas para usos decentes, como las
destinadas a otros que son repugnantes (...) ¢Qué refutacién ne-
cesita una teoria tan contraria al sentido universal, al pensamiento
de todos los tiempos y de todas las civilizaciones?

Por otra parte, como ya largamente lo hemos visto, la suma de
los seres finitos jamas produciria un ser infinito; ni las modificacio-
nes de este, podrian ser concebidas como limitadas y finitas, sien-
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do como son, la misma substancia absoluta modificada. Lo finito
y lo infinito son términos esencialmente opuestos; se repelen y con-
tradicen; es de todo punto imposible conciliarlos y reunirlos en un
solo y tnico todo como el panteismo lo pretende. Dios no puede
modificar su propia substancia y transformarse en una muchedum-
bre de seres limitados; porque dejaria de ser infinito y absoluto.
De la misma manera el hombre no puede participar de la substan-
cia divina y confundirse con ella, sin dejar de ser finito y contin-
gente. Un ser a la vez finito ‘e infinito, absoluto y relativo, necesa-
rio y contingente, seria absurdo: no puede ni concebirlo la mente,
porque tal concepto es contradictorio y se destruye por si mismo,
sin necesidad de ningln ulterior raciocinio.

“El mundo es indefinido, no infinito —dice Cousin—; y la prueba
estd en que, sea cual fuere su cantidad, el pensamiento puede siem-
pre ampliarla. Cualesquiera que sean los millares de mundos de que
el universo se componga, todavia pueden aumentarse otro mundos
nuevos. Mas Dios es infinito, absolutamente infinito en su esen-
cia, y repugna que una serie indefinida iguale al infinito, porque,
después de todo, lo indefinido, no es mas que lo finito, mas o me-
nos multiplicado, y pudiendo serlo siempre. El mundo es un todo
que tiene armonia, porque un Dios uno no podia hacer sino una
obra completa y armoniosa. La armonia del mundo responde de
la unidad de Dios (...) Decir que el mundo es Dios no es.admi-
tir que lo sea el Mundo, sino negar a Dios. Dadle a esto cualquier
nombre, y en el fondo no es mas que el ateismo”.

Y esta filosofia de la pura razén estd acorde con la filosofia es-
colastica en este punto, como vamos a verlo: “Todo lo que tiene
partes reales que son limitadas y mensurables, no puede componer
sino una cosa finita, dice también Fenelén: todo nimero colectivo
o sucesivo, no puede jamas ser infinito, quien dice nimero, dice
conjunto de unidades realmente distintas y reciprocamente indepen-
dientes las unas de las otras, para existir o no existir. Quien dice
conjunto de unidades reciprocamente independientes, dice un to-
do que puede disminuir, y que por consiguiente, nada tiene de infi-
nito".

Y, sin embargo, la apariencia mistica que Spinoza supo dar a
sus doctrinas, ha seducido y seduce todavia a muchos. Esa divini-
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dad que se desdobla y fracciona, por decirlo asi, para manifestarse
en la naturaleza por una infinita variedad de seres; esa llama que
irradia y enciende la vida universal, comunicando su propia esen-
cia a todas las criaturas; ese Océano que se desborda y derrama en
la inmensidad, cubriéndola de animacién y belleza, no distintas
de la fuente productora; esa como supresion del mundo y de la in-
dividualidad, para reducirlo todo, admiraciéon, afecto, alabanzas y
adoraciones, solo a la soberana e infinita unidad; esa como plenitud de
existencia, poder, bondad y sabiduria, que todo lo comprende y
abarca, y de la que formamos parte integrante, y en cuyo seno
nos es dado vivir, contemplandola absortos y en éxtasis perpétuo;
todas estas misticas creencias del panteismo hablan a la imaginacion,
extravian y cautivan a los espiritus sofiadores, y constituyen la cau-
sa de la extension de un sistema que la razéon rechaza. Y en ultimo
analisis, este fascinador misticismo no conduce, ni puede conducir,
a otro término que al Nirvana budista; abismarse en la fuente -infi-
nita del ser, perderse en el piélago de luz al finalizar la jornada,
confundirse a la postre en la eterna y unica substancia, no es ofra
cosa que perder la personalidad, hundirse en la inconsciencia y ser
absorbido por la nada.

*® *®

Dios existe; ¢pero, cuando y de qué crié el Universo? ¢Qué ha-
bia antes de que el Creador pronunciara el sublime FIAT?

La NADA —nos contestan los creacionalistas—: este vacio in-
comprensible y pavoroso, esta negacion absoluta del ser, este con-
cepto que aplasta y aterra y anonada la mente, fué la cuna del Uni-
verso, segun el decir de esta escuela. Pero, de la nada, nada se hace
—les gritan a una voz los filésofos de la escuela contraria—; y no
basta la nocién de la omnipotencia para salvar tan insubsanable
dificultad. Ex nihilo, nihil —exclaman los monistas de todas las
escuelas y de todas las épocas—; y el mosaismo, como mas ade-
lante veremos, no ha podido contestar a esta objecién formidable,
sino con la revelacién y la necesidad de creer ciegamente en ella,
aunque nos repugne, aunque sea contraria a los principios de la
ciencia, aunque esté contradicha por la elocuente voz del mismo
universo.

At den o
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Santo Tomas agoté los mas ingeniosos argumentos para sos-
tener la doctrina teoldgica; pero su intento y genial trabajo des-
cansaba en una base falsa; suponia que la nada, mero concepto
subjetivo, podia haber sido el elemento de la creacién. Crear es,
segin el Santo Doctor, producir la substancia de una cosa, causar
el ser de las cosas, sacar el ser del no ser; lo que excluye la pre-
existencia de la materia de lo producido por el Creador. Esta te-
sis, contraria a las mas obvias nociones del universo, se va contra
la opinién de los mas grandes filésofos antiguos y modernos; los
que, en la imposibilidad de concebir que la nada fuese algo, acepta-
ron siempre la materia, por componente del mundo, ya bajo el po-
der de un creador, ya de las propias omnipotentes fuerzas de la
naturaleza. Anaxagoras hizo consistir el primitivo caos en las par-
ticulas de materia césmica esparcida en el espacio, de las que la
mano de Dios sacd el mundo y el orden establecido en la creacion.
Todos buscaron a porfia los primeros elementos del universo; y
unos sefialaron el agua, otros el fuego, aquellos el aire, estos la
tierra. Empédocles opto por los cuatro elementos juntos, y cortd
las disputas de Heraclito, de Parménides y otros, al respecto. Los
filosofos cristianos de igual surte: Descartes estriba su teoria de los
torbellinos en la existencia de la materia césmica sutilisima, llenan-
do los espacios; los atomos de fuego, primera materia en el sis-
tema de Leibnitz, existian ya como elementos de los mundos; y el
mismo Buffon —aunque la Sorbona le obligdé a retractarse cbbarde-
mente— sefiald las nebulosas como el germen del universo. Pero,
¢quién crio los elementos aceptados por los filésofos griegos? ¢Quién
la materia de los torbelinos cartesianos, los &tomos igneos de Leib-
nitz, y las nebulosas de Buffon y Laplace?

El dualismo racionalista y cientifico no se escuda con una fe
ciega y obligatoria, no se basa en delirios teologicos y en invero-
similes invenciones religiosas, no da crédito alguno a tradiciones
destituidas de toda verdad, y a veces, aiin de buen sentido. El dua-
lismo racionalista toma camino diverso para resolver el problema;
y en esa senda de luz y de razén vamos a seguirlo, a fin de for-
marnos una idea propia del sistema de la naturaleza, tomando la
verdad en donde la inteligencia pueda hallarla, sin que nos lo im-
pidan prejuicios ni creencias de ninguna especie,

¢Qué es la nada, esta como materia prima del creacionalismo es-
colastico y teologico? la nada es nada, es un concepto negativo
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que toda la naturaleza contradice y que la razén rechaza. La na-
da absoluta es inconcebible: el vacio total y completo no existe en
el universo, ni ha podido existir jamas. Dios lo ha llenado todo
desde la eternidad; y alli, donde colocaramos el imperio de la na-
da, el vacio absolunto, estaria el limite de la divinidad; estaria la ne-
gacion de la actividad productora de la primera causa; estaria el
no ser, incompatible con la omnipotencia y las leyes eternas de la
naturaleza. Buscad el vacio absoluto en el universo, y en todas par-
tes hallaréis el ser en sus mas admirables manifestaciones; buscad
la nada, y el mundo entero protestara contra vuestro empeifio in-
sensato. Llamamos nada, vacio, a la falta de alguna realidad bus-
cada; pero éste es un modo de hablar relativo, y para acomodarnos
a nuestras limitadas concepciones, Unicamente para hacernos en-
tender de los demas.

¢Qué es la creacién? “Crear es una cosa muy facil de concebir
—dice Cousin—; porque nosotros mismos lo hacemos a cada mo-
mento: en efecto creamos cada vez que producimos un acto libre.
Yo quiero, yo tomo una resolucién, tomo otra, después otra to-
davia; la modifico, la suspendo, la prosigo, etc.: ¢qué es lo que ha-
go? Pues producir un efecto que se relaciona conmigo, como con
su causa, y como causa Unica; a tal punto que, relativamente a la
existencia de ese efecto, no busco nada fuera de mi mismo. Crea-
mos el acto libre, porque no lo relacionamos con ningin otro prin-
cipio que nosotros; nos lo imputamos a nosotros exclusivamente; el
no era, y comenzo a ser, por la virtud del poder creador que posee-
mos. Ved lo que es crear: mas, ¢con qué se crea? —con la nada,
nos lo dicen. Si y no. Creamos de la nada, en el sentido de que
la materia de nuestra accion no esta fuera de nosotros; y no crea-
mos de la nada, porque lo hacemos con el fondo mismo de nuestro
ser. El hombre no saca nada de la accién que no ha ejecutado aun,
y que va a ejecutar: la saca de la potencia real y verdadera que
tiene para hacerla. La creacién divina es de la misma naturaleza.
Dios, al crear el universo, no lo ha sacado de la nada, que no exis-
te, que no puede existir, que no es mas que una palabra vana: lo
ha sacado de si mismo, de ese poder de causalidad y creacion, del
que nosotros poseemos una imagen. Toda la diferencia de nuestra
creacion y la de Dios, es la diferencia general de Dios y el hombre;
la diferencia de la causa suprema y absoluta, y de una causa rela-
tiva y secundaria’.



88 Teorias del Universo

Crear, dice también_ Tiberghien, en la Introduccién a la Filo-
sofia, no es hacer una cosa de la nada, sino obrar como causa; es
producir, efectuar, engendrar una cosa nueva. El hombre es causa
de sus obras, en el arte o en la industria; el no las produce de la
nada, sino que las extrae de su propio fondo, forja y amasa sus
pensamientos y sentimientos, utiliza la materia y la transforma: poco
importa ésto, pues es Criador. La creacién humana es una ima-
gen de la creacion divina, con la diferencia que el hombre, ser li-
mitado, toma pié en el mundo exterior, cuando transforma la mate-
ria; en tanto que Dios, ser infinito, halla en si mismo, juntamente
con fondo y la forma de sus obras”,

He aqui lo que es crear, y el fondo de donde ha surgido la
creacién, segin el dualismo racionalista.

Y nétese que la produccién de un acto libre no menoscaba en
un apice la esencia limitada del hombre, ni su débil poder de cau-
salidad: ¢como podria disminuirse ni modificarse la infinita esencia,
ni el poder absoluto, con la produccién del universo? De ninguna
manera: Dios, principio de Ta existencia, del que salen todas las
cosas, es eternamente idéntico a si mismo; jamas disminuye ni se
altera ese manantial inagotable de la creacion multiple, prodigiosa
y constante que la naturaleza ostenta en todos los dllatados e in-
conmensurables espacios de su imperio.

El hombre, finito, dista menos, digdmoslo asi, de sus creaciones,
que la infinita potencia, de las suyas; y, sin embargo, esa pequefia
distancia jaméas se disminuye; las relaciones de causa y efecto ja-
més se rompen; la potencia productora y el acto producido, jaméas
se confunden, jamés se identifican, jamas forman un solo y tnico
ser. ¢Pudiera suceder lo contrario con Dios, ser por excelencia, el
Ser absoluto, infinitamente distinto de sus criaturas? Afirmarlo se-
ria absurdo; puesto que ni en las creaciones que el hombre realiza,
y que estdn sujetas a nuestra propia experiencia, son posibles la
confusién e identidad de la causa y el efecto, de la inteligencia
con las ideas que forma y combina, de la voluntad con los actos
volitivos y las determinaciones que toma, del alma del artista con
la estatua que ejecuta.

Sin embargo, esta teoria racional de la creacion ha sido grave-
mente impugnada por los creacionalistas ortodoxos, Hasta el punto
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de colocarla entre las peores heregias y los mas detestables ab-
surdos. Gioberti reproduce en su Intrudizione allo Studio della Filo-
sofia — Considerazioni sopra le dottrine del Cousin todas las obje-
ciones de que hablo; y de las cuales examinaré las dos mas capi-
tales Unicamente, por no permitirme mas la naturaleza del estudio
superficial y ligero que se contiene en estos apuntes de la ciencia
moderna.

El citado filésofo italiano le acusa a Cousin de panteismo for-
mal y declarado; porque, afirmar que Dios no ha sacado las cosas
de la nada, sino de su propia potencia de causalidad, esto es de su
misma substancia, es caer en la errénea doctrina de la emanacion;
es adoptar las mismas teorias de la India panteista, y ensefiarlas
bajo una nueva faz, en forma algo variada de la en que Epinoza y
los filosofos de su escuela, las han expuesto y sostenido. Si el Uni-
verso ha salido de la divina substancia, no se diferencia substan-
cialmente del Creador; y esta impia y absurda unidad de naturale-
za borra todo limite entre lo finito y lo infinito, entre el hombre y
Dios; lo que vale tanto como negar la divinidad y abismarse en el
propio materialismo que se pretende destruir.

Pero Cousin contesta victoriosamente a todas estas acusaciones;
y demuestra que Dios ha producido el Universo sélamente con su
poder creador y sin el concurso de ninguna otra substancia —pues-
to que fuera del Ser absoluto que todo lo abarca, no puede existir
nada— y no por ello se confunde ni forma un todo con sus cria-
turas— Dios esta en la naturaleza, dice, como la causa estd en el
efecto, como nosotros mismos, causas débiles y limitadas, estamos
en los efectos débiles y limitados que producimos.

Cuando afirmamos que la substancia absoluta comprende toda
substancia; cuando nos referimos a la unidad del ser, s6lo queremos
hablar de la infinita fuente de toda existencia y de la inconmensura-
bilidad de la primera causa, fuera de la que nada pudiera conce-
bir la mente que no fuese un verdadero limite del ser ilimitado y
necesario; esto es, que no equivaliese a la negacién de la divinidad.

Y Cousin condena y refuta el panteismo en varias de sus obras;
de suerte que no es justo tenerlo por fautor de un sistema filoso-
fico que con tanto calor y tan elocuentemente rechaza y condena.
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“¢Qué es el panteismo? —se pregunta—: no es un ateismo dis-
frazado, como se dice, no: es un ateismo declarado”. Y en otro
lugar afiade: “Un grito se eleva contra el panteismo; todo el espi-
ritu del mundo no puede absolver esta doctrina y reconciliarla con
el género humano”. Léanse los extensos y luminosos razonamientos
de este gran filésofo contra el panteismo, ya en la introduccién a la
Historia de la Filosoffa; ya en el Tratado de lo verdadero, lo bello
y lo bueno; ya en los Fragmentos de la Filosofia Contemporanea, etc.;
y se convencera cualquiera de que la primera y principal acusa-
cion de los creacionalistas ortodoxos contra Cousin, carece en lo
absoluto de fundamento.

El dualismo filosdfico de Cousin y otros filésofos —que tanto
alarman a los tradicionalistas, y al que éstos condenan por com-
pleto— era ya conocido en los tiempos mas florecientes de la Igle-
sia, y aun sostenido por algunos padres que el cristianismo tiene
como lumbrera de la religion. La filosofia moderna ha desenvuelto y
reducido a sistema preciso y claro esta doctrina; mas, no la ha
inventado, no la ha descubierto recientemente, no la ensefia como
una novedad ni la juzga refiida con la fe religiosa.

|

Para comprobarlo, permitidme repetir algunos pasajes lde Ti-
berghien, tomados de la Teoria de lo infinito, asi como de los Estu-
dios sobre la religion; puesto que nada mejor podria presentaros en
apoyo de la tesis anterior que, de seguro, parecera falsa a los ojos
de algun tradicionalista.

“Muchos autores modernos y hasta filosofos engafiados por de-
clamaciones de los tedlogos —dice— toman por panteismo toda doc-
trina que afirma la unidad del ser, y sostienen, por consiguiente,
que el mundo estd fundado en la esencia divina, y que los seres
finitos viven y se mueven libremente en el seno de lo infinito. Los
tedlogos no comprenden la diferencia que existe entre estas dos
proposiciones: Todo es Dios y Todo es en Dios (...) Poned el mundo,
poned un ser cualquiera fuera de la esencia divina, y ponéis un li-
mite a Dios, destruis la unidad de las cosas, y dejais la ciencia, sin
principio... En este sentido declaro convicto de panteismo a los
Doctores de la Iglesia, a los de la edad media, a los autores invo-
cados por los mismos tedlogos modernos, y a éstos mismos, cuan-
do emiten algunas proposiciones sobre la infinitud de Dios (...)
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Panteista es el fundador del cristianismo, cuando dice: “La Deo su-
mus, vivimus et movemur...” Dios es la razén del mundo y de los
seres finitos. Todos los seres estan contenidos en Dios, bajo el ca-
racter de la eternidad: In Deo sumus, vivimus et movemur... Asi
todo es en Dios, como razon suprema y Ultima de todo lo que
es (...) Dios estd en el mundo y en los seres finitos de una ma-
nera esencial, es decir, por su esencia que envuelve toda esencia...
Habita en nosotros, dice San Agustin. Esta en todo, por todo, y to-
do es de él, por él, en él, como lo demuestra San Anselmo (...)
Dios, bajo este punto de vista, por sus relaciones con los seres, es
la vida universal, la fuente de toda vida (...) Dios dirige todas las
cosas con inteligencia y sabiduria, como providencia; y las dispone
en cada instante, en el orden mas conveniente para cada uno y
para todos (...) Dios estd con los seres en la misma relaciéon en
que los seres estan con él. Los conoce, los ama, los desea en pro-
porcién directa de su perfeccion relativa (...) Se manifiesta al
hombre en la razén, por una revelacion eterna y necesaria; guia a
todo hombre en su venida a este mundo (...) La separacion de la
Filosofia y la Teologia, empezé hacia la mitad de la edad media,
y no se realizd definitivamente sino con Descartes. Antes de esta
época encontramos relaciones sorprendentes y numerosas entre la
doctrina de los padres de la Iglesia y la de Krause. San Pablo la:
formula asi: Ex ipso et per ipsum et in ipso sumt omnia; férmula
que contiene exactamente los tres puntos fundamentales concer-
nientes a las relaciones con el mundo, y fué muchas veces comen-
tada por los Padres, y atn recibi6 mas tarde un desarrollo meto6-
dico notable en los escritos de San Anselmo (...) El que ha plan-
teado en toda su profundidad el problema de las relaciones de Dios
con el mundo y los seres finitos, es San Anselmo (...) Es le ver-
dadero precursor de Descartes. Bouchitté, que ha publicado recien-
temente una traduccién del Monologium y del Proslogium, considera
estos trabajos como el monumento mas completo de la Filosofia de
la edad media, si no por la extension, a lo menos por el conjunto
y el rigor... Anselmo empieza por establecer que todo lo que es,
no puede ser sino por alguna cosa Unica: Omne quidquid est, per
unum aliquid esse necesse est... Y, segun los tedlogos modernos,
seria panteista al afirmar que ex ipsa summa essentia et per ipsam
et in ipsa sunt ommnia ... Panteista, Fenelon, que asegura que Dios
es verdaderamente en si mismo todo lo que hay de real y positivo
en los espiritus, lo que hay de real y positivo en los cuerpos, todo
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lo que hay de real y positivo en la esencia de todas las creaturas
posibles ... Panteistas, los Prelados del Concilio de Trento, por ha-
ber dado como regla de fe que Dios esta presente en todas las cosas,
no sélo por su potencia, sino por su ser y su esencia’.

Cita también a San Atanasio “que va mas lejos que San Pablo
en la doctrina desarrollada por Krause”; cita a San Agustin, etc.;
y condensa el Krausismo, llamémoslo asi, en una férmula analoga
a la de San Pablo: A Deo sumus, et per Deum, et in Deo.

He aqui a Dios y la creacion explicada por la razén y la ciencia:
mas adelante veremos los mismos problemas filoséficos, a la luz de
la fe, de la tradicién y las teorias sacerdotales. Debemos examinarlo
todo concienzudamente, pesar y medir con la posible imparcialidad
el ;pro y el contra de toda cuestion, sin dejarnos dominar por nin-
gun género de prejuicios y preocupaciones, si deseamos formarnos
un criterio propio e ilustrado, en las graves materias que estudiamos.

* *

Sabemos ya en lo que consiste el acto creador, y lo que de-
bemos entender por la nada, palabra sin sentido absoluto en filo-
sofia; pero, ¢cudndo comenzdé a manifestarse el poder omnimodo
de esa causa infinita? Para dilucidar esta cuestion es menester
también definir previamente lo que es el tiempo y lo que es la
eternidad.

“En tanto que un ser cambia, dice Tiberghien, en la Teoria de
lo Infinito, esta en el tiempo y en cuanto es inmutable, esta fuera
del tiempo, es eterno (...) Tiempo y mudanza, son, pues, ideas
correlativas (...) La eternidad no es, de consiguiente, como vulgar-
mente se cree, lo infinito del tiempo, sino una manera de ser fuera
y sobre el tiempo”,

El tiempo no consiste sino en la sucesién de las cosas, en la
serie de los acontecimientos, en el cambio de aspecto de todo lo
que percibimos: suprimida esta mudanza, desaparece lo que decimos
tiempo, entidad que viene a ser meramente subjetiva.

“¢Qué es el tiempo? Si nadie me interroga, lo sé; si quiero
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responder a esa pregunta, lo ignoro —dice San Agustin—.’ Y,‘ sin
embargo, afirmo atrevidamente que, si nada pasase, no habria tiem-
po pasado; que si nada aconteciese después, no habria tiempo fu-
turo; y que si nada fuese en la actualidad, no habria tiempo pre-
sente”.

“Las nociones que tenemos de la sucesion y de la duracion
—afirma asi mismo Locke— proceden también de reflexionar sobre
estas series de ideas que vemos aparecer, una después de otra, en
nuestra alma (...) En efecto, desde que esta sucesiéon de ideas ce-
sa, las percepciones que tenemos de la duracién, cesan también,
como todos pueden comprobarlo claramente por si mismos. Cuan-
do dormimos profundamente (...) no tenemos percepcion de la
duracién de las cosas mientras dormimos y no sofiamos; esa dura-
cién es completamente nula para nosotros, nos parece que no hay
diferencia entre el momento en que hemos dejado de pensar al dor-
mirnos, y el en que comenzamos a pensar nuevamente; y es indu-
dable que el hombre despierto experimentaria lo mismo, si le_r .fuera
posible no tener mas que una idea, en el espiritu, sin Vt_en_flcarse
ningiin cambio de esta idea, y sin que ninguna otra viniese a
sucederla”.

Al contrario en la eternidad: no hay sucesion alguna, no hay
cambio posible; y, por el mismo caso, no hay duracién, no puede
haber intervalos entre los actos de un ser eterno. En la eternidad
todo ha existido, existe y existira sin mutacion concebible: la causa
eterna produce todo en un acto que excluye asi el pasad_o como
el futuro; las voliciones eternas son realidades presentes, sin actos
sucesivos ni modificaciones de voluntad.

“Supuesto que alguien preguntase —dice Leibnitz— por. f]ué
Dios no cred todo, un afio antes; y que esa misma persona quisiera
inferir de ahi que Dios ha hecho alguna cosa de la que no es po-
sible tenga una razéon de por qué la ha hecho asi, mejor que de
otra manera, se le responderia que su ilusién seria verdadera, si
el tiempo fuese algo, independiente de las cosas temporales; porqu:e
seria imposible que existiesen razones para que las cosas fuesen apli-
cadas mejor en tales o cuales momentos que en otros (...); pero
esto prueba que los instantes, fuera de las cosas, son nada, y que
no consisten mas que en el orden de sucesion".
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De consiguiente, aplicar la nocién del tiempo, es decir de lo
esencialmente mudable, de la sucesién en la duracién, mas o menos
dilatada, a los arcanos de la eternidad inmutable y permanente, sin
principio ni fin concebibles; suponer actos sucesives y cambios de
voluntad en un ser eterno, ha sido el error capital de los creacio-
nalistas teoldgicos; y este error ha constituido el obstaculo formi-
dable y sagrado para la investigacion de las verdaderas relaciones
entre la naturaleza y su causa.

Si no existe el tiempo para Dios, si no es posible ninguna mu-
danza en su voluntad, si no podemos concebir ningtn intervalo en-
tre los actos divinos, es légico deducir que la creacion es eterna.
El Cosmos que, bajo el imperio de leyes permanentes y sapienti-
simas, se desenvuelve y transforma sin cesar, ha sido creado, no
en el tiempo, sino fuera de él; en la eternidad, donde no hay pasa-
do ni futuro, donde todos los actos del Creador son presentes y ac-
tuales por necesidad.

El universo que evoluciona sin interrupcion alguna, que mul-
tiplica al infinito los seres y las manifestaciones de la vida, que si-
gue una ruta invariable y prefijada por la omnipotencia, es eterno;
pero no increado, como los materialistas sostienen, Porque es me-
nester distinguir estos dos términos; de los cuales, el uno tiene sen-
tido diverso del otro. Lo que es increado, es eterno; pero lo eterno
puede no ser increado, como sucede con la naturaleza.

“La eternidad, dice Tiberghien, en la Introduccién a la Filoso-
fia, corresponde a todo lo que es inmutable en si, como tal, al es-
pacio, a la verdad, a la justicia, a la materia, al espiritu; es un rasgo
de semejanza entre la causa y el efecto, entre el Creador y la cria-
tura. Pero conviene no confundir la eternidad con la infinitud: la
una es una forma de la existencia, que puede convenir a toda sus-
tancia, finita o infinita, en tanto que ella no cambia, que no se
hace, que permanece constantemente idéntica a si misma; la otra,
la infinitud, es un atributo de la esencia que pertenece a lo que
es Unico... La eternidad no modifica la naturaleza de las cosas:
ellas permanecen finitas o infinitas, aun siendo eternas. La eterni-
dad no es el tiempo infinito, aunque ordinariamente se tome lo
uno por lo otro; al contrario, es un modo de existencia extratem-
poral, fuera de toda variacién, por sobre toda sucesién... Sélo en
este sentido la creacién es eterna”.
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He aqui la diferencia enorme y esencial entre la escuela monista
y el dualismo filoséfico moderno sobre la materia eterna: para los
unitarios, no ha sido producida por ninguna causa exterior a ella,
sino que ella misma es la causa de todo cuanto existe, y causa
omnipotente, imperecedera, infinita: para los dualistas, es un efecto
producido en la eternidad por la causa absoluta, de quien depen-
de y cuyas leyes obedece en sus multiples transformaciones, en la
variedad infinita con que se manifiesta en la creacién constante y
perdurable. Y por lo mismo, intentar concebir un principio tempo-
ral del universo, un solo instante de reposo en la potencia de cau-
salidad divina, seria irse tras de lo imposible y lo absurdo. La crea-
cién es continua, incesante y eterna; el universo no ha principiado
en el tiempo ni concluira jamas, porque es la manifestacién perma-
nente de la actividad creadora. Los seres cambian, se transforman,
se renuevan, se perfeccionan; pero no perecen ni se aniquilan, obe-
decen simplemente a las leyes de evolucion que rige la naturaleza y
que perpetiian el movimiento y la vida. Y esas mismas renovacio-
nes y metamorfosis constituyen la prueba mas concluyente de la
eternidad del universo.

“La unica consecuencia que razonablemente puede sacarse de
la eternidad de la materia —continua Tiberghien, en el lugar ci-
tado— es que la materia no ha sido creada en el tiempo, en un
momento dado de su duracién, por ejemplo, algunos siglos antes
de Moisés, o pocos dias antes de la aparicion del hombre sobre la
tierra. Rechazamos la creacion temporal; pero dejamos intacta la
creacion misma (...) La sola diferencia que existe entre la Teo-
logia vulgar y nuestra teoria, es que, de un lado las relaciones son
concebidas como temporales, habiendo tenido comienzo en el pa-
sado, y debiendo tener fin en el porvenir; mientras que, del otro la-
do, estas relaciones son concebidas como eternas. La Creacion se
comprende bien, y ain mejor en la eternidad que en el tiempo.
Si Dios es eterno, es también una causa eterna; y por lo mismo,
es necesario admitir una creacién eterna. Dios crea por la eternidad
todo lo que crea. ¢Quién se atreveria a sostener que esta teoria
ataca a la grandeza y majestad de Dios? ¢El mundo depende me-
nos del Eterno, si su dependencia, en lugar de tener una duracién
limitada, subsiste sin limite alguno en el tiempo?”

El sabio abate Pioger sostiene la misma teoria, a pesar de su
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caracter sacerdotal y su interés teoldgico. “Dios crea constante-
mente, sin interrupcién, sin fatiga, dice. Es el hogar sagrado de
donde emana toda vida, todo amor, desde la eternidad”. La mis-
ma doctrina de Aristoteles, quien sostuvo ya que Dios, por necesi-
dad de su propia esencia, no podia haber dejado de crear desde la
eternidad, todo cuanto existe en el universo.

El sabio Obispo catélico Meignan ha escrito un libro de gran
mérito —Le Monde et ’Homme primitif, selon la Bible— con el pro-
pésito de refutar las conclusiones de la Critica contra el Pentateuco
y las demas Escrituras Santas. Y, sin embargo, al tratar de la
prodigiosa antigiiedad del universo, dice: “Por nuestra parte, no
queremos combatir, sino al contrario, estamos muy dispuestos a
admirar la grande, la muy grande antigiiedad del globo. Mas, la
narracién de la Biblia no contradice en este punto, las conclusiones
admitidas unanimemente por todos los gedlogos? No: el primer
versiculo del Génesis deja a la teoria la mas grande latitud. Si la
Geologia exige que el cielo y la tierra cuenten miriadas de miles de
anos, el primer versiculo de la Biblia les concede toda libertad; por-
que contiene estas palabras: Al comienzo Dios cri6 el cielo y la tierra.
¢Como se debe interpretar esta locucién: Al comienzo? Muchos filé-
logos han hecho notar que la palabra Richith, comienzo, esta sin
articulo en el texto hebreo; y concluyen que la creacién del cielo
y la tierra tuvo lugar en un pasado indeterminado, no al comienzo
de la vida del hombre, no al comienzo de la vida de las plantas, no
al comienzo de la sucesién de los dias y las noches, sino en un
comienzo mas lejano (...) Tholuc traduce las primeras palabras
del Génesis: En el seno de su eternidad. Y explica lo que entiende
por eternidad: aeternitas a parte ante, es decir, antes de la existen-
cia del tiempo (...) La expresion hebraica es, pues, esencialmente
indefinida, y puede significar, si se quiere asi, millones de arnos,
bien asi como millares, esto es, todo el tiempo que los gedlogos
quieran suponer a la antigliedad de la tierra, Sin duda, Dios pudo
crear el mundo tal cual es, no solamente en seis dias de veinticua-
tro horas, sino en un sélo instante; la cuestién estd en saber si
Dios quizo obrar asi (...) El hecho del nacimiento y desarrollo de
todos los seres, muestra la ley del progreso, segin la cual marcha
la naturaleza paso a paso hacia su fin (...)” He ahi la opinién de
catdlicos sabios, versados en la lengua hebrea y en las Escrituras
Santas, y sacerdotales por afiadidura.
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Pero la hipotesis de una creacién eterna, efecto de la potencia
creadora infinita que jamas pudo hallarse en reposo e inactiva ni
por un sélo instante, envuelve la necesidad de la creacion, y escla-
viza, por decirlo asi, a la misma omnipotencia. “Dunque la creazione
e nessesaria, e Iddio non é libero —dice Gioberti. Y privarle a Dios
de libertad, es negarlo en absoluto: una fuerza productora sin volun-
tad, mecanica, necesaria perpetua y fatalmente activa, no seria in-
finita ni soberana, no seria sin limites en su poder y sapiencia, no
seria el Ser de los seres.

Cousin explico en estos términos la necesidad de la creacién:
proposicién que tanto alarmé a la ortodoxia y la puso en guerra
abierta contra dicho filésofo y su escuela. “La necesidad no encu-
bre ning(n misterio de fatalismo; ella expresa una idea que se ha-
lla en todas partes, aun en muchos santos doctores, y en los mas
grandes filésofos. Dios, como el hombre, no obra ni puede obrar
sino conforme a su naturaleza; y su libertad misma es relativa a su
esencia. Luego, en Dios sobre todo, la fuerza es adecuada a la
sustancia, y la fuerza divina es siempre un acto, pues Dios es esen-
cialmente activo y creador. De aqui se sigue que, a menos de des-
pojar a Dios de su naturaleza y de sus perfecciones esenciales, es
menester admitir que un poder esencialmente creador no ha podi-
do dejar de crear; que un poder esencialmente inteligente no ha
podido crear sino con inteligencia; que un poder esencialmente
sabio y bueno no ha podido crear sino con bondad y sabiduria. La
palabra necesidad no expresa otra cosa’.

Por otra parte, hemos de tener presente que la libertad, tal co-
mo la entendemos en el hombre, no es aplicable a Dios; tanto que
los mismos tedlogos han inventado otra denominacion para la li-
bertad divina. Damiron dice al respecto, en su Tratado de Psicolo-
gia: “Aquellos que no ven la libertad sino en el hecho de la delibe-
racion, no deben concebir la conciliacién de esta facultad con los
atributos de Dios. Deliberar no es saber, es tener una razén débil;
deliberar es propio del hombre, y no del ser perfecto; el Ser perfec-
to no es, de consiguiente, libre, en el sentido humano. No, sin du-
da, si se supone que la libertad no es sino aquella facultad humana;
pero ella es otra cosa. En su principio y pureza, la libertad es la
posesion de si mismo”. Dios tiene, pues, la libertad en toda su pu-
reza, la libertad absoluta; no ha menester deliberar para decidirse &
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obrar; no es capaz de errar ni querer el mal; no procede la voluntad
divina, como la del hombre, por lo mismo que el Ser de los seres
es infinito y perfecto; pero, siendo duefio absoluto de si mismo,
posee la suprema libertad que solo le corresponde al Omnipoten-
te. ¢Se menoscaba esta libertad, porque el poder creador, esencial-
mente activo, derrame la vida por siempre, y la haya derramado des-
de la eternidad inconcebible para la humana inteligencia?

“La libertad es el poder de escoger —dice también Fenelén, al
refutar a Malebranche, Cap. XVIIl—: quien dice escoger, dice tomar
una cosa mas bien que otra. Aquel que encuentra todo en un solo
objeto indivisible, y que no puede menos de quererlo, no tiene
nada que escoger de dicho lado. Mas, del lado de sus obras, todo
se ofrece a Dios y es digno de su eleccién (...) Dios no tiene po-
der alguno para las cosas que no podria hacer ni dejar de ser
Dios. Luego no puede, sin dejar de ser Dios, violar el orden, que
es su infinita sabiduria e infinita perfeccién; ademas, no conviene
mirar nunca el orden y el poder divino como dos cosas de las que
la una tiene accién de la otra. El poder divino y el orden no son
mas que la esencia infinitamente perfecta de Dios”.

He aqui claramente manifestada la nocién de la libertad divi-
na, por uno de los mas eminentes filésofos cristianos: ¢cual de los
ortodoxos pudiera rechazar la doctrina de Fenelon, lumbrera de la
Iglesia Romana? Pues si Dios no puede, sin dejar de ser Dios, con-
trariar ni destruir ninguno de sus atributos, no hallamos que sea
temerario, menos absurdo, el sostener que la potencia creadora y
activa por esencia, no ha podido permanecer sin producir necesa-
riamente sus efectos; y que, por lo mismo, la creacion es eterna, es
decir, fuera del tiempo.

Luego la necesidad de la creacion, en el sentido en que habla
Cousin, no entraba la voluntad divina, ni ataca su libertad soberana,
sino que mas bien es conforme a estos divinos atributos.

Expuesta la teoria dualista filosofica, debemos estudiar el sis-
tema mosaico; pero esta materia la trataré en mi conferencia ve-
nidera, si continuais honrandome con vuestra benévola atencién.

I11

MOSAISMO

La materia de esta conferencia puede causar alarmas unica-
mente en el espiritu de personas ajenas a los conocimientos mo-
dernos; pero la distinguida e ilustrada concurrencia que me escu-
cha, conoce muy bien los trabajos de la Critica historica y cienti-
fica en el siglo anterior y en el presente; y, por lo mismo, nada ha-
llara en mi discurso, que ya no esté divulgado y popularizado por
centenares de libros que andan en manos de toda la gente instruida
e intelectual.

La ilustracién moderna es hija de los libros, se nutre con los
libros y difunde mediante los libros. Si un libro contiene verdades,
pertenece a todas las épocas; porque no hay verdad antigua ni ver-
dad nueva, sino verdad eterna, cuyo poder luminico es perpetuo.
Ya no habla Dios a los hombres, para enseiarles de viva voz, a
decifrar los misterios del Universo; ni siquiera bajan los angeles
a platicar con nosotros, como solian hacerlo con los patriarcas, des-
pués de comer un cabrito a la sombra de las encinas de Mambré.
Hoy la Unica sede diamantina de la sabiduria, es el gran libro de
la naturaleza; y las bibliotecas guardan los tesoros acumulados
por los exegetas y comentadores de tan divina escritura. Fuera de
esta fuente de luz, no hallaréis sino el cdos, tenebroso y vacio para
la humana inteligencia.

Si voy a repetiros lo que, sin duda, habéis leido, o podéis leer,
en dichos libros, y aun en revistas y papeles periddicos, es porque
me he propuesto tocar, siquiera ligeramente, todos los temas re-
lativos a la moderna concepcién del sistema del Universo. Os expon-
dré, llana y sencillamente, las lucubraciones de los criticos, las con-
clusiones a que han llegado, y acaso mi opinién particular; a fin
de que vuestro sano criterio juzgue de la materia controvertida, y
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acoja o rechace lo que tenga o no por conforme a la verdad y
a sus conviciones. Lejos de mi, la pretension de haceros aceptar
mis pensamientos; y mucho mas, la idea de confutar creencias aje-
nas, las que, aun cuando yo no participe de ellas, merecen mi mas
profundo respeto. No me cansaré de repetir que estas conferencias
no son un curso religioso, en pro ni en contra de ninguna creencia;
sino la exposicion de teorias filoséficas y cientificas, ensefiadas en
los centros culturales de todo el mundo. (1)

El sistema llamado mosaismo, fué incorporado en la doctrina
cristiana en una época de atraso cientifico, en que no era posible
ni sospechar la magnitud y trascendencia de los errores que czonte-
nian los libros judios, adoptados en mala hora como fuente unica
de la verdad revelada por Dios a los hombres. El entusiasmo rel-
gioso por la Judea, cuna del Rendentor, tierra santificada reciente-
mente por Jesus; y el mismo espiritu biblico del que no se habian
despojado los hebreos anunciadores del Evangelio, fueron la causa
de que las Sagradas Escrituras se colocaran entre el entendimiento
humano y la ciencia, como barrera infranqueable y divina.

Benito Spinoza era un Doctor judio, y si lo arrojaron de la Sina-
goga, fué por sus doctrinas panteistas; de consiguiente, dicho filo-
sofo conocia con perfeccién los diversos textos de las escrituras.
Su opinién, por lo mismo, es decisiva, o por lo menos, de gran peso,
al tratarse de la autenticidad y valor de los Libros Santos de Israel.
Pues bien, Spinoza sostiene y prueba, en su Tratado Teolégico-Po-
litico, que el Pentateuco, ni es auténtico, ni es obra de Moisés, como
se cree. Véase lo que dice en el Capitulo XVII de dicho Libro: “Mu-
chos han creido que el autor del Pentateuco fué Moisés. Los fari-
seos defendian esta opinion tan firmemente, que era imposible con-
tradecirlos sin incurrir en herejia (...) Primeramente, el autor del
Pentateuco, ademas de hablar de Moisés en tercera persona, da por
cuenta propia noticias como estas: Dios hablé a Moisés; Dios con-
versaba frente a frente con Moisés; Moisés era el hombre mas hu-
milde; Moisés era un hombre divino; murié Moisés el siervo de Dios
etc (...)"

(1) En un libro, ain inédito, intitulado ‘La Moral Teoldgica y su accion en-el
Judaismo', he tratado extensamente la materia de esta conferencia, la que no es sino
compendio de dicho libro.
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“Es, por tanto, clarisimo que tal modo de hablar, tales testi-
monios y toda la contextura de semejante historia, todo nos invita
a pensar que los libros del Pentateuco no son de mano de Moisés.
Segundo: en esta historia de Moisés no se habla solamente de su
muerte, su sepultura y el duelo de los hebreos durante treinta dias,
sino que expresamente se dice que nunca se vié en Israel un Pro-
feta como Moisés (...) Semejante testimonio no pudo darlo Moi-
sés de si mismo, ni tampoco ningln escritor inmediatamente pos-
terior a Moises, sino un escritor de muchos siglos después. Obsér-
vese que el autor habla de un tiempo remoto (...); lo mismo cuan-
do trata de la sepultura de Moisés, dice que hasta entonces nadie
la habia conocido. Tercero: en el Génesis se dice que Abraham
persiguid a los enemigos hasta Dan. Y este nombre se did a una
poblacién de que se trata, algunos siglos después de la muerte de
Josué. Cuarta: las narraciones del Pentateuco se extienden algunas
veces mas alla de los tiempos de Moisés. En el Exodo se dice que
los hijos de Israel comieron el mana en el desierto durante cuaren-
ta afios, hasta que llegaron a regiones habitadas, en los confines de
Canaan, es decir, hasta el tiempo de que habla Josué. En el Gé-
nesis se dice también: Estos son los reyes que reinaron en el pais de
Edén, antes de que ningiin Rey reinase sobre los hijos de Israel. Y
esta fuera de duda que el historiador se refiere a los reyes de los
Idumeos, antes de que se los subyugase (...) Es, pues, mas claro
que el dia que no fué Moisés el escritor del Pentateuco, sino cual-
quier otro posterior en algunos siglos a él”.

Y continda sustentando su tesis con abundancia de pruebas,

las que me es imposible reproducir en su totalidad sin hacer inter-
minable mi discurso.

Haben—Hezra, un sabio rabino, fué el antecesor de Spinoza
en esta labor critica de las Escrituras. Fué el primero que puso en
duda la autenticidad del Pentateuco; y tras de él, vinieron otros Doc-
tores mas audaces que, como acabamos de verlo, llegaron a con-
clusiones categéricas y claras contra la antigua creencia de los fari-
seos. Y cuando la Critica presté su decidido auxilio a la Historia
y a la Ciencia, numerosos pensadores se dedicaron a resolver tan
arduo problema; y lucharon durante cuatro siglos contra la omni-
potencia teoldgica, asi protestante como catolica, empefiada en sos-
tener la autoridad de Moisés, es decir, el caracter de divinamente
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revelados que se atribuye a los libros del Pentateuco. Esos valerosos
campeones de la verdad y la razén, no retrocedieron ni ante el ho-
rroroso poder de la Inquisicion, que escudaba las Escrituras con
verdaderas murallas de cadaveres y huesos calcinados de los me-
jores pensadores; y, al fin, consiguieron derrocar el viejo edificio y
dejar libre el paso al desarrollo y progreso de la Ciencia.

Astruc, médico de Luis XIV, si hemos de atenernos al sabio his-
toriador de Israel, Bernardo Stade, fué quien tuvo la gloria de ras-
gar completamente el velo del misterio y dar cima a la obra co-
menzada por Haben-Hezra, y continuada con tanto teson y peligro
por Maes y Bonfrere, el Cardenal de Cusa y La Peyrere, Morin y
Le Clerc, Ricardo Simon y otros muchos sabios, tanto eclesiasticos
como seglares, a los que la humanidad debe eterna gratitud, por
haber destruido esa barrera opuesta al adelanto cientifico; barrera
en la que Huxley decia humoristicamente, que habia la siguiente ad-
vertencia a las Ciencias Naturales: “Mo se pasa —Moisés.”

Se descubri6 finalmente que el Pentateuco no era sino una com-
pilacion de varios escritos legendarios y que, por lo mismo, no eran,
ni podian ser obra de Moisés. “El Thora, llamado también por" el
nombre griego que se le dié en Alejandria, el Pentateuco (...) fué
compuesto con escritos originarios de caracteres muy diversos —di-
ce Stade—. En él se encuentran dos escrituras sobre las antiguas
leyendas del pueblo, redactadas para glorificar la adoracion popu-
Jar de Dios (...)” Como seria largo resefiar las labores de la Critica
en esta importantisima materia, durante mas de cuatrocientos afios,
me limitaré a citar las conclusiones de dichas labores; conclusiones
que ha compilado diestra y brevemente Emilio Ferriére, en su li-
bro “Los errores cientificos de la Biblia”.

“Bajo el reinado de Jeroboam lI, hacia el afio 825 antes de
Jesucristo —dice Ferriere— se realizé la idea de dar al pueblo efrai-
mita una historia de sus origenes (...) El autor se ha servido prin-
cipalmente de las dos colecciones de leyendas patriarcales y heréi-
cas. Como en esta historia el nombre del Eterno se halla expresa-
do por el tetragrama sagrado H | W H, que en el siglo XVI de nues-
tra era se tradujo por Jehovda, se ha dado al ensayo de esa histo-
ria efraimita, el nombre de Documento Jehovista; el que contiene: la
creacion en un solo dia, contada en el Génesis, Cap. II, Vers. IV;
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la decendencia de Adan y Eva, Cain y Abel, la leyenda de Moisés
salvado de las aguas; la de José vendido por sus hermanos; y el li-
bro de la Alianza... Casi en la misma época en que se redactaba
en Efraim el Documento Jehovista, un sacerdote del templo de Je-
rusalem, bajo el reinado de Joas o de Amazias, su hijo, concibié
también el designio de dar al pueblo de Judd una historia de sus
origenes. Este sacerdote no conocia la coleccion de las leyendas
patriarcales. (...) El ensayo de Historia Sagrada compuesto por el
sacerdote de Jerusalén, ha recibido de la critica moderna el nom-
bre de Documento Elohinista; este apelativo se deriva del nombre
del Eterno, expresado en dicho documento con la palabra Elohin.
A este documento pertenece: la descendencia de Adan que comien-
za con Seth. El Elohinista, en efecto, no conocia a Eva, ni a Cain,
ni a Abel; para el, Adan no tiene mas que un hijo con nombre
propio, a saber, Seth...; las genealogias de los tres hijos de Noé.. .;
segin el Elohinista, de los tres pueblos que descienden de los tres
hijos de Noé, tenia cada uno su lengua propia desde su origen;
segin el Jehovista, todos los pueblos tuvieron una sola y misma
lengua en el origen, y la distincién de lenguas se verifico en la torre
de Babel (...) hacia el afio 623, es decir, un siglo después de la
ruina del reino de Efrain, el Rey de Juda Josias, promulgé un Co-
digo que mas tarde recibi® el nombre de Deuteronomio. Ests Co-
digo fué obra del Jefe de los sacerdotes, Helkia, y del célebre profe-
ta Jeremias (...) Hacia el afio 442, esto es un siglo después del
edicto de Ciro (...) el legista Esdras, auxiliado por el Gobernador
Nehemias, promulgé solemnemente el nuevo Codigo, el Levitico (...)
Son los Doctores de la Ley quienes concibieron la idea de fusionar
en uno solo todo los Cédigos y las historias (...) Por respeto a
ambos textos, el combinador se limité, sobre poco méas o menos,
a cortarles en trozos que puso aqui y alla soldandoles entre si, con
una torpeza candorosa. A menudo no hizo mas que embrollarlos
todos, o, simplemente, yuxtaponerlos. Gracias a esta inexperiencia,
o a esta piedad enemiga del arte, ha podido ser resuelto el pro-
blema de la Biblia. Mientras, el Pentateuco fué considerado como
obra de Moisés, la Biblia era un enigma indescifrable; hoy puede
decirse que el velo de la esfingue se ha rasgado (...) Los estudios
biblicos del siglo XIX han conseguido dos resultados de capital im-
portancia: primero, Moisés no ha escrito nada, no ha compuesto
nada, absolutamente nada. De acuerdo unanime, Moisés vivid en
el siglo XVI antes de nuestra era; y la primera edicion de las leyen-
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das es del siglo IX, siete siglos después de Moisés. Las primeras edi-
ciones del Documento Jehovista, y del Documento Elohinista, son del
afio 825, es decir, ocho siglos después de Moisés. La primera edi-
cion del Deuteronomio es del afio 625, diez siglos después de Moisés.
La primera edicion del Levitico es del afio 442, doce siglos después
de Moisés. El arreglo definitivo del Pentateuco por los combinado-
res, es de los afios 445 al 336, trece siglos después de Moisés (...)
El segundo resultado es este: se ha logrado hacer el analisis ele-
mental de la Biblia; distinguir las diferentes partes de que consta;
determinar la cronologia de las diversas redacciones, con una aproxi-
macion inesperada; poner en claro los nombres de los mismos redac-
tores, o bien el pais y las condiciones de los redactores que han
quedado andnimos; y, por ultimo, se ha determinado el periodo en

que se realiz6 la amalgama de tan varios elementos en un solo
libro™.

He procurado acortar en lo posible esta cita, temeroso de can-
saros; pero he repetido todo lo substancial, para dejar sentado que
el Pentateuco, o mejor el Hexateuco, como quiere Renan, no con-
tiene escrituras auténticas, sino una simple compilacion de narra-
ciones legendarias, muchas veces contradictorias, absurdas o nebu-
losas, como lo hacen notar Stade y Spinoza.

Jacolliot —en su Histoire des Vierges— afiade estas pruebas
contra la autenticidad y antigiiedad del Pentateuco. “El primer Ca-
pitulo del Deuteronomio comienza con estas palabras: He aqui las
palabras que Moisés dirigié a todo Israel, al otro lado del Jordan, en
el desierto. Moises no pudo hablar asi, puesto que muridé antes de
que su pueblo atravesara el Jordan. En el Capitulo II del mismo
libro, dice Moisés: “En el mismo tiempo les tomamos a los Reyes
amorrheos sus tierras, situadas al lado de alld del Jordan, desde el
torrente Armén hasta €l monte Hermén”. ¢Como pudo escribir
Moisés este versiculo, dando por cierto que el pais de los amorrheos,
el torrente de Armoén y el monte de Hermén se hallan mas adelante
del Jordan, y que los Israelitas atravesaron y sometieron estas co-
marcas antes de pasar este rio? (...) En el Capitulo IV del Deu-
teronomio se lee: “Moisés sefialé tres ciudades al otro lado del Jor-
dén hacia el Sol levante... Estos son los estatutos y leyes que di6
Moisés a los hijos de Israel, después de la salida de Egipto, en el
valle de Bethphegor, al ofro lado del Jordén”. El otro lado, o el lado
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de alla del Jordan, respecto de Moisés que no lo atraveso, esta al
Occidente. El valle de Bethphegor no esta al otro lado del Jordan,
hacia el Sol naciente, sino para el escritor que se halle al costado
de Jerusalén. Es , pues, evidente que estos versiculos son obra de
un escritor anénimo (...) En el Capitulo XXII del Génesis se dice:
“Y llamé a Abraham, aquel lugar, Jehova proveerd” (...) ¢Cémo
pudo el Patriarca llamar Jehova a Dios, cuando en el Capitulo VI
del Exodo, dice el mismo Eterno: Yo soy Jehova y apareci a Abra-
ham, a Isaac y Jacob, bajo el nombre de Dios Omnipotente, mas
con mi nombre de Jehova no me notifiqué a ellos? La redaccion
del Pentateuco, posterior a Moisés, se descubre a cada instante
Hay en dichos libros una multitud de anacronismos y desproposi-
tos; los que prueban de manera irrefutable que esta obra ha sido
escrita mucho tiempo después de muerto Moisés (...) No se halla
ninguna cita del Pentateuco en el libro de Josué, ni en el libro de
los Jueces, ni en el libro de Samuel, ni en los escritos de Salomén
y David (...) Por lo contrario, a partir del rey Josias y del gran
sacerdote Helkiah, el Pentateuco es constantemente citado como Li-
bro de la Ley de Moisés™.

Muchos otros criticos modernos abundan en razones analogas;
de modo que ha quedado fuera de toda objecion la tesis de Haben-
Hezra y Spinoza. ¢Cémo pueden, pues, servirnos de guia y norma,
asi en la Ciencia y la historia, como en la fe religiosa y la moral,
unos libros que descansan mas en la imaginacion de algunos he-
breos desconocidos, que en la verdadera sabiduria? ¢Cémo nos
atreveriamos a sostener todavia que Moises los escribid por ins-
piracién del Espiritu Santo?

Indudablemente, la Biblia no es un ftratado de ciencias natu-
rales, ni ha sido escrita para ensefiar teorias cosmogonicas, as-
tronémicas, zoolégicas y antropologicas; el fin de las Escrituras es-
ta en otro orden de conocimientos; y el gran error de los antiguos
mosaistas, fué considerar dichos libros santos, como fuente infali-
ble de todo conocimiento humano. Sin este fatal error, no habria
surgido discordia entre la ciencia y la letra del Pentateuco, ni se
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habria hecho notable la contradiccion de las lecciones mosaicas,
con los descubrimientos modernos.

El autor del Génesis, ora sea Moisés, ora otro de los judios que
los criticos modernos sefialan, no era un sabio, no conocia ninguna
de las ciencias naturales y fisicas; pero, indudablemente, tenia do-
tes de poeta, como casi todos los escritores del antiguo Oriente, y
hemos de confesar que varios pasajes alcanzan la esfera de lo li-
terariamente sublime. Mas, descartada la belleza poética, quedan
Unicamente la fabula y el error; la creacién mosaica —que saca por
milagro y derrepente todas las cosas de la nada, que produce al-
gunos efectos antes de sus respectivas e inmediatas causas, que
hace del ser absoluto y todopoderoso un artifice vulgar que trabaja
varios dias y se fatiga al igual del hombre, que corrige y perfeccio-
na su obra hasta que ve que estd buena, que destruye la concate-
nacion y solidaridad entre los seres criados— de ninguna manera
es conforme a las conclusiones de la Ciencia, ni a la idea que de la
divinidad se forma la razén equilibrada y sana. La Cosmogonia,
la Astronomia, la Geologia; la Paleontologia, la Biologia, etc., han
venido a contradecir solemne e irrefragablemente las lecciones de
Moisés; han restablecido de modo definitivo 1a verdad en los domi-
nios de la naturaleza, sin arredrarse ante la quiebra de la fe re-
ligicsa que se apoyaba en la infalibilidad de la Santa Biblia.

Hoy no se podria aducir la autoridad del Pentateuco en ninguna
disquisicién cientifica, ni siquiera histérica, sin merecer el compasivo
desdén de la gente ilustrada; mucho menos alegar la divina inde-
fectibilidad de dichos libros judios, porque, ¢cémo hablar de inspi-
raciéon sobrenatural, si conocemos el origen de las escrituras? ¢Co-
mo hallar en sus paginas la palabra de Dios, es decir, de la sabi-
duria infinita, si todas ellas no son sino un enhebrado de raros
errores que la razon rechaza, y de afirmaciones destruidas ya por
el saber humano? Hasta algunos teélogos han reconocido la vacui-
dad cientifica de los libros santos; y el Cura Esmemjaud, en su eru-
dito y légico libro La letra mata, no ha podido menos que ponerse
de lado de los que combaten la ciencia contenida en el Pentaiéuco.
Después de hablar de la separaciéon de la luz y las tinieblas, dice,
por ejemplo: “Nétese que el escritor judio supone, como lo hacian
los antiguos, que las tinieblas son una entidad. La noche, o la
oscuridad, no es soélo la ausencia de la luz, una pura nada, sino
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un conjunto de vapores tenebrosos que son una' susta]l_:nmz rela::mi
independiente. Se las puede ver, y aur} tocar, segun el Exo ]o. tierra
dice a Moisés: Extiende tu mano al cielo, para que sobrt:l a b
de Egipto se extiendan tinieblas tan espeszas, que se pue t:.in (o] ué
Y esto, ciertamente, se ha dicho sin metafora‘s. El tex’to ! ICE. ctq
de una tarde y una mafiana se compone el dia; 31 segun d?s nr;’\::
pretes, por tarde debe entenderse la n9che, por mafiana, el xat. ue:
son los astros que con su revolucién diurna operan, y solan:en 3 P &
den operar, la alternacion del dia y la noche; y el"So! y los demas
cuerpos celestes estaban todavia por crearse ()

Ni es maravilla que en épocas en que las ciencia.s eran‘ jfas-
conocidas, aun en los pueblos mas florecientes, los escntotes ju 3;3?
ignoraran hasta los rudimentos de ellas; y que, por lo m‘ljsmcl), Lrej
libros contuvieran nociones falsas y aun absurdafs, en todo lo '
ferente al sistema de la naturaleza. La Cos-mogoma y la {\stronoml.al
hebreas, consideradas como revelacion divina, han detemdl:) por asnl:
glos y siglos los vuelos de la ciencia; y_lo que es lpeolt, arll mhan
chado con sangre de martires las conquistas de la mte];genc:;,
coartado con los in pase y el brasero el av?nce de esa so leral:li
conquistadora de la civilizacion. La Metereologia, .envuelta en elomla-
terio y sujeta por siempre al milagro, no ha pod:do,dar un s:::b p
so en beneficio del hombre: las Huvias y las §equ1as, l_as dnu es |Z
el rayo, el arco iris y las tempestades, el rocio fECLll'ldlZ'a‘ or y 3
asoladora escarcha, etc.,, todo estaba en .manos de esplrltus inv
sibles, agentes de la divinidad; y por lo mismo, nada pc.>d1a preve:
la Ciencia, nada advertir a la agricultura, nada prlo.nostlcar }_Janz:l .
dia de mafana. Explicar la naturaleza del afco iris, por _ele;np 0;
ensefiar que no fué puesto en el cielo en época dete:]rrzma1 aiuzy
como signo de alianza, sino que es un fenédmeno naturi.a A e : ndé
basté para que De Dominis fuese arrastradc.) a una erzlo;, 10ue_
sucumbié, y para que su cadaver fuera arrojado sin piedad al q

madero.

La Zoologia, la Botanica, la misma naturaleza humana, ;xpli;a:
das por la Biblia, resultan absurdas; de manera que, pue ?sa[iri-
marse que nada, absolutamente nada, se puede aprend.er en Oc' .
bros Santos, conjunto de errores contra todo‘ lo c!ue s:gmhca' .1e
cia. Repitolo, la Biblia no se escribi6 para difundir los conocimien-
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t'os_ humanos: su‘ rol estd en otro plano de la inteligencia, y esta
unicamente relacionado con la conciencia creyente.

o Apf:jnas' podemos figurarnos los extremos a que la humanidad
ué con'umda por los errores biblicos en lo relativo a la ciencias;
y los crimenes y atrocidad i '
wrdd A ades que se cometieron en nombre de la

lpo di E? s._abadur:a revelada. El martirio, los calabozos, la tortura
r 3 3 !

S padecimientos mas indecibles, la agonia mas dolorosa y deses-

perante, han sido el precio con 4
; que la razén humana
su independencia. B

. Giordano Bruno fué el precursor de la teoria evolucionista del
universo si.c!eral, tesis que tanta gloria ha dado a Laplace; pero
la clara visién cientifica de aquel genial dominico, fué castigac,la con
]? hoguen:a. Los Libros Santos, los Libros revelados decian en va-
rios pasa,jes que el cielo es como una tienda, como béveda vitrea
con depédsitos de agua sobre ella; que el Sol, y la Luna y Ia ;
trellas todas, salieron en un sélo dia de ma;los del Creagor ; :S-
tachonar el firmamento y alumbrar la tierra; de consiguiente }mp ilt;a-
dad horrenda afirmar la existencia y evolucidon de las nebulospas
de esas como simiento infinito de mundos infinitos en formacién’
de la que habia también brotado nuestro sistema planetario !

Los libros revelados afirmaban que Josué detuvo el Sol, en su
carrera: que la sombra retrogradé en el reloj solar de un n,mnarca
del_ pueblo escogido; que la tierra era plana e inmoévil en el centro del
umv?rso; que todos los luminares del cielo no tenian otro fin ue
prodigar su luz al hombre, asi en el dia como en la noche Lu:lo
la doctrina heliocénitrica contradecia abiertamente al Espil:itu Sgn-,
to, era impia, blasfematoria, digna de los mayores castigos tem-
p_orales y eternos. Y los libros de Copérnico y Keppler fueron prohi-
bidos; a Newton y a Herstchell se les combati sin tregua nip des-
canso;_y el mismo Galileo tuvo que evitar el suplicio con una re-
) tr:actac:on cobarde. La Ciencia ha triunfado, pero después de cinc
siglos de lucha cruenta; lucha en la que ha sucumbido la infa]ibg

lidad teolégica, pero a costa d ifici
; el sacrificio de muchos sabi -
peones de la verdad. : ik,

t'Y (l-los tedlogos llevaron el absurdo hasta lo increible en esta
contienda; y ensenaron las més grandes insensateces, como doc-
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trinas del mismo Dios. Cosmos Indicopleustes —un fraile de las ori-
llas del Nilo— vino a ser el oraculo para la ortodoxia, el inspirado
intérprete de los libros de Moisés, la columna mas fuerte y divina
de la Teologia Santa. Y el susodicho monje pasaria hoy por el mas
risible de los insensatos; pues basta su teoria de la construccion del
mundo, para que se le niegue hasta el buen sentido. Imaginose
que la tierra era una superficie plana, cuya longitud podia recorrerse
en cuatrocientas jornadas, y la latitud, en doscientas. Este cuadri-
latero esta limitado por cuatro mares, cuyo desbordamiento al va-
cio, impiden cuatro muros, sobre los cuales estriba el firmamento.
La béveda azul cobija a los hombres, los astros y toda la naturaleza
organica e inorganica terrestre; y sobre dicha béveda esta la morada
de Dios y sus Santos. Los angeles, especie de ingenieros del Eterno,
cuidan de mover, dirigir y reparar los luminares del cielo. Y arti-
culos de fe todos estos desaciertos; de los que nadie podia dudar,
menos contradecirlos, sin ponerse en camino del quemadero. Po-
déis ver esta teoria en Withe, Lucha de la Teologia y la Ciencia.

Adaptada esta configuracion de la tierra, no era posible que
se concibiese la existencia de los antipodas; y asi, los antiguos
Padres de la Iglesia, como los Obispos de la Edad Media, reputaron
como enorme heregia aquella afirmacion cientifica. San Agustin,
no obstante el vigor y claridad de su inteligencia, sostuvo el pare-
cer teolégico, con argumentos que hoy mueven a risa. No puede
haber antipodas, decia, porque esos hombres no podrian ver a Je-
sucristo, rodeado de gloria y majestad, cuando aparezca en el cielo
el dia del juicio para juzgar a los vivos y a los muertos. Cuandc
Virgilio de Salzburgo se atrevidé a ir contra la corriente de la orto-
doxia, el Pontifice romano Zacarias condend la creencia en los anti-
podas; y mas tarde se castigb con pena de muerte a los que la

ensefaron.

La Zoologia Biblica espanta y, al mismo tiempo, produce in-
contenible hilaridad. Los crédulos e ignorantes escritores judios mez-
claron en sus libros, la Mitologia Oriental con las rudimentarias no-
ciones que habian podido adquirir acerca del reino animal de su
reducida comarca. Pero esos mitos engendraron ofros mitos, y el
absurdo se perpetué aun en la sociedad cristiana que no sdlo en
la hebrea; y sirvi6 de valla infranqueable para el estudio de la na-
turaleza animada. Asi, la tentacién de Eva probé que las serpien-
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tes hablaban y andaban enhiestas, antes de que el Omnipotente
las maldijera. La habladora borrica de Balaam, produjo otros as-
nos milagrosos que hicieron gala de poseer un lenguaje articulado.
Y, si hemos de creer a San Jerénimo, en su Epistola XII, hablaban
los hipocentauros, los satiros, y otras alimafias de la especie: ¢por
qué no, si la burra biblica pronuncié palabras de profecia? El Santo
Doctor nos refiere coémo San Antonio fué en busca de San Pablo
el Ermitafio, sin conocer el camino y al través del desierto; pero Dios
vino en su ayuda, y un monstruo, mitad hombre, mitad caballo, le
mostré la direccién de la morada que buscaba., Mas alla; un sa-
tiro le salié al encuentro, le ofreci6 datiles, le ensefié la ruta, y,
lo que es mas admirable, le suplicdé que intercediera ante Jesu-
cristo por toda la manada de faunos, incubos y satiros... El levia-
tan que se traga a Jonas sin digerirlo; los dragones, unicornios, etc.,
creaciones fantasticas que pasaron por reales, fueron el mas grande

obstaculo para la Historia Natural, cuyo estudio prohibié al fin el
Papa Urbano VIII.

Los libros santos hicieron del eterno un alfarero, imitando a los
egdipcios que en sus templos representaban a los dioses forjando a
los hombres de barro, como lo atestiguan las ruinas del templo de
Dendarah. Reinach, en su tratado de los Cultos y mitos, nos refiere
como se disputd sobre el hermafrodismo del primer hombre, sobre
la separacién de los sexos debida al pecado, sobre si resucitaran
los andrdginos, etc.; y hubo quienes afirmasen aun que Adan habia
sido oviparo... Y cuando la teoria evolucionista dié sefiales de vida,
cuando algunos filésofos y naturalistas concibieron la ley de trans-
formacién y perfeccionamiento ascendente de los seres animados,
el furor de la Teologia no reconocié limites: Vanini fué quemado
vivo, después de habérsele cortado la lengua, por haber hablado
de la perfectibilidad de las especies animales.

¢Para qué continuar aumentando los males ocasionados por los
errores cientificos de la Biblia, los que Ferriere ha expuesto con tan-
ta erudicion como sencillez en su libro sobre los absurdos conte-
nidos en las Santas Escrituras? ¢Y quién, después de palpar tales
errores, en todos los ramos de la ciencia, podria atribuir a la sabi-
duria infinita aquellos erréneos escritos, en pugna aun con el sano
juicio, que no sélo con la sapiencia humana?

i
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Hemos visto que el Génesis hebreo se com]?c.me de d(?S nanr-z:
ciones diversas, combinadas con muy escasa habll:déd_pior os co "
piladores de los escritos de que esta comp!.lesta la Bn'bh.a., y que tsz i
primitivas leyendas se hallan en palmaria contradlcmﬁn .8;1 5‘;
En efecto, el Capitulo Il corresponde al Documento Jehovista, y};ido
basa en el monoteismo: su autor da rr'luestras de hal?der ;on;::iearse
mejor los atributos del Ser Eterno, si t?len, no h'a podi ;3 e[:lsgtec-
aun de la absurda nocién antropomorhs?ta, comun a to alsl i
gonias primitivas. La Omnipotencia infinita l:espland.ece en : :r; oo
lo 1V; porque es mas propio de ella producir el universo e iy
acto de su voluntad soberana, que no por actos suces’wos q ;e -
incompatibles con la divina esencia. _"Estgs son los Zrng?neefon i
cielos y la tierra —dice el narrador ]eh?wsta— cuan ? g o
dos, el dia en que Jehova Dios hizo el cielo y la Elelrra 1 d-egdtel =
sagrado texto, la creacion fué obra de un Sf:)|0 dia; de 13. e
fior es decir, del instante en que se realizd el prcye.ctc? . ivi
producir la naturaleza, como manifestacion del poder infinito.

Y, contrariamente, el Capitulo 1 del referido libro ‘salnto, 'cFltgz
corresponde al Documento Elohinista, desca.nsa en -‘el pohtelsm:aa;dos
dioses crean el mundo en seis dias, como si procedier.an por :t_:]d ai
previa deliberacién y envitando la fatiga: l.a que al fin los Irm gria-
dia séptimo que dedican al descanso. lelqutera observfantOS e
dores en su obra, la rigurosa concatenacxor.a f.-ntre los efectos y o
causas, ni el orden indispensable en el nacimiento dtla laslcosaze A
Luz aparece cuatro dias antes que las antorchas S'ldel'i'.} es qe joa
producen; lo mismo que el tiempo, la noche y «lal dia, sin ](tqu e
existieran los factores celestes que operan y miden sus a s:a“as
nes y duracion. Y tanto mas tenem_os que notar estas‘an105 iy y,
cuanto que el mismo narrador elohinista dice en los \Irersm.:los 5
15: “Y dijo Dios: Sean lumbreras en la exeans:on de los ctladon[: ;
apartar el dia de la noche; y sean por sefiales, y. ’par: lesde[o et
para dias y afos; y sean lumbreras en la extension de ; ,hUbo
alumbrar sobre la tierra”. Siendo asi, no se compren.de con:‘o i
luz antes de que fuesen creados los fan.ales que Elo!'urn (ilets_ 1r::l o
darla; ni coémo hubo dias y noches, sin que tod'a\_.'lla Txt: l::‘ ne
astros que habian de separarlos; ni como se midié el tiemp
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esas mismas lumbreras que debian marcar las estaciones, los dias
y los afios.

I'.'ficen que el escritor elohinista profesaba el politeismo, porque
los criticos que conocen el hebreo y han estudiado los primitivos tex-
tos del Génesis, contradicen las versiones ortodoxas que del Penta-
téuco conocemos. La potencia creadora se designa en dicha narra-
cion, con la palabra Elohim; por lo cual, como lo hemos visto se
ha dado el nombre de elohinista a la referida leyenda. “En heb’reo
el singular Elah significa Dios —dice Jacolliot—. Y el plural Elohim,
significa los dioses. Apelo a todos los hebraizantes que nos contraj
digan. Y en todo este capitulo del Génesis se emplea esta expresion
Elohim, los dioses; y no Elah, Dios. Ademas, el plural elohim, los
dioses, domina siempre al singular: Elohim bara, los dioses cre;”.

Los antiguos criticos, como Voltaire, habian ya traducido de
igual manera la susodicha palabra hebrea; y €l mismo Abate Du-Clot
sabio autor de las Vindicias de la Sagrada Biblia, se conviene en quel
la voz elohim, vertida al latin, como equivalente a Deus, estd en él
Génesis usada en plural; segiin puede verse en el parrafo VI la No-
ta Primera sobre el libro incial, de los atribuidos a Moisés. Y es
tan evidente esta forma gramatical, que no siempre falta la debida
concordancia que el referido Abate alega contra las conclusiones
de Voltaire; puesto que el versiculo 26 del Capitulo 1, dice “haga-
mos al hombre a nuestra imagen, conforme a nuestra semejanza”;

lo cual no se habria dicho, si el sujeto del verbo hubiera sido Elah
o Deus.

Esta sustancial diferencia en cuanto al concepto de la divini-
dad, no deja duda acerca del diverso origen de las dos narraciones;
las que unidas sin arte alguno, como dicen los criticos, han forma-
do una sola leyenda que pone al descubierto esa distinta proceden-
cia. Continuamos el estudio de la creacién.

El Manava—Darma—Sastra comienza con esta narracién: “Sen-
tado estaba Manu (...) Cuando los grandes sabios se le acerca-
ron y saludandolo le interrogaron (... ) Asi interrogado (...) el in-
mensamente poderoso respondié: Qid. El Universo estaba sumer-
gido en la oscuridad imperceptible, sin atributo alguno distintivo, y
sin que pudiese ser descubierto por la razén ni por la revelacion:
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yacia adormecido. Entonces el gran poder existente por si mis-
mo (...) se manifesté en su gloria disipando las tinieblas (...) El,
habiendo resuelto sacar de su propia sustancia corpérea las diversas
criaturas, produjo en primer lugar las aguas, y depositd en ellas un
germen. Este germen se hizo un huevo reluciente como el oro,
esplendoroso como el astro de los mil rayos, y de &l nacié el ser
supremo, bajo la forma de Brahama, el primogénito de los mun-
dos. Las aguas fueron llamadas Nara (...) porque fueron hijas del
espiritu divino; y porque en estas aguas se verificé el primer movi-
miento, Ayana, el espiritu creador fué llamado Narayana, es decir,
el que se mueve sobre las aguas (...) En el huevo primitivo el
poder supremo permanecié inactivo un afio divino; al cabo del
cual hizo que se dividiera por si mismo. Y de estas dos partes for-
mo el cielo y la tierra, etc.,” En seguida refiere Manu la creacion de
los éngeles y del alma, de los astros y de los seres terrestres; hasta
que para manifestarse el creador en forma trina, se dividié a si
propio en dos partes, macho y hembra; y de la unién de estos dos
elementos generadores nacié Viradja. De esta manera se formo la
trinidad primitiva, a la que sucedié la trimurti védica, Agni, Indra, y
Sourya. ‘Mas tarde, la trinidad brahamanica, compuesta de Brahama,
Vischnu y Siva, fué la ultima revelacion del Dios trino, en su triple
accién de creador, conservador y transformador de los seres.

Es de notar que en casi todas las mitologias hallamos los mis-
mos actores del Génesis; el mismo germen del universo; la misma
divinidad que se convierte en andrégina para formar la trinidad go-
bernadora de las cosas. En todas las creencias iniciales de los pue-
blos vemos al Espiritu divino flotando sobre las aguas, antes de or-
denar el caos y hacer que la naturaleza se manifieste con todos los es-
plendores de la creacién. Lo mismo en los pueblos que participaron
de las antiguas civilizaciones que en los que pasaron por barbaros a
los ojos de la India, el Egipto y la Persia; asi en los viejos Continentes,
como en la América y las islas del Océano. El Génesis caldeo, por
ejemplo, no se diferencia sustancialmente del indostanico: el unive:-
so brota también de un gérmen, de un huevo que el Eterno arroja
al Eufrates; germen que produce el principio femenino, Astarte, de
cuya unién con el espiritu —el macho divino— salieron todas las
cosas. Los persas tenian al Tiempo infinito por principio divino, del
que dimanaron la luz y las tinieblas, los bienes y los males da la
tierra. Oromazes es el Verbo eterno, padre de la luz; y Arimanes e
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principio contrario, el genio de la noche tenebrosa. Estos dos prin-
cipios unidos a Mithra, el dios mediador, formaron la trinidad persa;
la que representaba tnicamente la luz, el calor y el agua, elemen-
tos vivificadores de la naturaleza. Los etruscos ensefiaron también
que los Demiurgos creadores del mundo, provinieron del ayunta-
miento de los principios masculino y femenino que poseia la divi-
nidad andrégina, nacida asimismo de un huevo sagrado y en medio
de las aguas. En Egipto, Ammon-Ra, el principio macho, se une a
Mauth, principio hembra, y da nacimiento a Knef, para completar
la triada creadora del universo. Estos miembros de la trinidad, lue-
go que se revelaron a los hombres, tomaron, respectivamente, los
nombres de Osiris, Isis y Horus; y la divinidad, para realizar sus ad-
mirables obras, dejo caer de su boca el huevo generador del mundo,
en medio de las aguas. La tierra estad vacia y envuelta en vapores
himedos y tenebrosos; entre los cuales se alzé la voz del Verbo
que era la voz de la luz... Odian, también macho divino, y Freya,
la hembra inmortal, engendraron a Thor, y la trinidad escandinava
sacé los mundos del hiumedo elemento.

Seria interminable esta resefia mitologica, si quisiera extenderla
a los demas pueblos; pero lo dicho basta para justificar las conclu-
siones de los criticos, respecto de la influencia directa y decisiva que
la India ha ejercido en la formacién de los mitos y creencias de las
demas naciones. De esta influencia ha nacido la semejanza de los
libros santos que los hombres reverencian, o han reverenciado, como
fruto de revelacion divina, como materia de fe necesaria e infalible.

Todas las agrupaciones humanas han bebido en la misma fuen-
te, alla, en las orillas del Ganges, cuna de la primitiva civilizacién;
la que irradié sobre el Eufrates, el Tigris y el Nilo, y mas tarde,
sobre todas las comarcas asiaticas y europeas, sobre las islas del
mar y el Continente americano. Los conquistadores que recorrie-
ron la tierra para dominarla, llevaban su religion, sus prejuicios,
sus mitos; y los imponian a los vencidos, junto con el yugo de la
servidumbre. Con las frecuentes emigraciones, transportdbanse ma-
sas crecidas de pueblo, del uno al otro extremo de los Continentes;
y esos viajeros que se despedian para siempre del suelo natal, lle-
vabanse también sus dioses y sus tradiciones, para depositarlas en
medio de otros hombres y otras latitudes. Y por estos medios, el
Geénesis de la India, el més antiguo —como luego veremos— vino
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a ser la tradiciéon comin del género humano. De la misma manera,
esas leyendas y mitos indo-caldeos pasaron los mares y se divulga-
ron aun en las tierras americanas, como podéis verlo en las Vues des
Cordilléres et monuments des peuples indigenes de L’Amerique, de
Humboldt, en la América Prehistérica del Marqués de Naidellac, y
en otros mucho autores que de esta materia han tratado en los ul-
timos tiempos. Cosmogonia, creencias y practicas religiosas, supersti-
ciones, hasta la arquitecura sagrada, son semejantes en el mundo
asiatico y la América prehispana: ¢cémo se explicaria esta comuni-
dad de ideas, sin comunicacién entre tan diversos pueblos y razas?

No es, pues, maravilla que el primer libro del Pentateuco sea
una imitacién palpable, ya que no es copia exacta, de las escritu-
ras indostanicas. Entre los criticos que han cotejado concienzuda
y rigurosamente el Génesis hebreo con el védico, descuella el sa-
bio orientalista Jacolliot; el que, habiendo aun aprendiendo la len-
gua sagrada de la India, pudo estudiar las santas escrituras de
ese misterioso pais, en el seno mismo de las pagodas y con el con-
curso de los sacerdotes guardianes de aquellas venerandas tradi-
ciones. Y en todas las obras con que facilitd al Occidente la inves-
tigacion y el estudio de los secretos religiosos y cientificos del viejo
continente asiatico, ha comprobado hasta la evidencia, que las re-
ligiones de los mas grandes pueblos, tomaron origen del Indostan;
lo mismo que las tradiciones acerca de los comienzos del mundo y
de las vicisitudes y cataclismos de la naturaleza primitiva. La Biblia
en la India, las Tradiciones Indo-asiaticas; la Historia de las Virgenes;
Khristna y Cristo; Moisés, Manti y Mahoma; El Espiritismo en el
mundo, etc., son otros tantos estudios, asi profundos como ame-
nos y atrayentes, sobre las tradiciones védicas y brahamanicas, com-
paradas con las de las demas naciones.

Otros sapientes exploradores de las ruinas de Babilonia y Ni-
nive, de Susa y Sirpula, etc., han desenterrado la historia legendaria
y sacra de esos antiquisimos pueblos; historia escrita en arcilla endu-
recida al fuego, y con caracteres cuyo valor y significado ha sorpren-
dido la ciencia. Numerosas escrituras de esta especie han sido des-
cubiertas en la biblioteca del palacio de Assurbanipal, rey de Asiria,
de Babel, de Sumir, Akhad, del Todoel, gran coleccionador de la
literatura babilénica, como lo llama Hommel. Oiras escrituras se-
mejantes han sido desenterradas de entre los escombros de Koyund-
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jik, de Koursabad, y de otras célebres ruinas; y estos descubrimientos
maravillosos han sido una revelacion verdadera y provechosa, pues
nos han hecho ver que el Pentateuco no se debe a otra inspiracién
que al conocimiento que sus autores tuvieron de las tradiciones asi-
rio-caldeas, las que, a su vez, eran copia de las védicas y brahama-
nicas, fuente primaria de las varias leyendas de la creacion, el
diluvio, etc. La Asiriologia tomé un vuelo inmenso con los traba-
jos de Surzec, Layard, Rawlinson, Smith y otros orientalistas emi-
nentes; de manera que hoy podemos decir que estd descorrido el
denso velo que nos ocultaba los origenes del mundo antiguo, los
que sélo veiamos al través del misterio y el milagro.

Lo mismo acontecié en Egipto: los templos de los dioses y los
sepulcros de los Faraones han hablado; la verdad no ha podido
permanecer oculta y muda ante el conjuro de esos nuevos magos
de la ciencia, lamados Champollién, Maville, Dumichen, Mariette, y
otros egiptologos que han hecho surgir los pristinos anales de ese
antiguo pueblo, los que yacian sepultados bajo el peso de centena-
res de siglos. Las ruinas de Abi—Simbel han puesto al descubier-
to la Triada de Ammon—Ra con todos sus misterios; las escul-
turas de Filé y de otros templos faradnicos, nos han presentado
a los dioses amasando barro para modelar al primer hombre; la
noémina de los reyes egipcios que Seti [ hizo grabar en el gran tem-
plo de Abydos, y fué descubierta por Mariette, ha confirmado la
cronologia de Manethén, tan combatida por el tradicionalismo judio-
cristiano. Dumichen, en su Historia del Antiguo Egipto, le disputa
a Mariette la gloria de tan gran descubrimiento: “En el viaje que hice
en 1862 a 1865, para estudiar los monumentos egipcios —dice—
quiso la casualidad que... fuera yo el primero en observar la lista
de los reyes, del templo de Sethis, de Abydos”. Pero Meyer —tam-
bién historiador del antiguo Egipto— demuestra que la lista de los
Abydos, por si sola, era una prueba incompleta; y hace extensiva
la gloria disputada, a otros descubrimientos. * De estas listas —di-
ce— ftres son de especial importancia: la tabla de Tutmés Ill, de
Harnak; la de Seti I, de Abydos; y la de Ramsés II, de Saqgqara.
Estas listas se completan reciprocamente, etc”. Sea como fuere, con-
firmada la cronologia mencionada, quedé fuera de toda duda la
inmensa antigliedad de la monarquia egipcia, la que se habia exten-
dido a maravilla y estaba en todo su esplendor, en los tiempos mis-
mos en que los escritores hebreos colocan el diluvio universal. Las
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cenizas de mil y mil generaciones fenecidas, han dado testimonio
de esta verdad; y ya no nos es licito cerrar los ojos a los resplan-
dores que despide, y aferrarnos a la leyenda judia.

*

“La leyenda elohinista, con su Dios plural, era sdlo un paga-
nismo del desierto —dice Gener— Elohim se aparecia triple. Sus
hijos, los Beni-elohim, bajaban a la tierra para amar a las mujeres
y fecundarlas”. Indudablemente, como os he dicho, el narrador de
la creacion atribuida a Elohim, fué politeista; y no hizo sino co-
piar las tradiciones indo-caldeas sobre el origen del mundo. En efec-
to, sin necesidad de repetir aqui los extensos trabajos de compara-
cién que la Critica ha llevado a término, entre el Pentateuco y las
Escrituras de la India, Asiria, Caldea y Egipto, me bastara peresen-
taros uno que otro ejemplo de esta semejanza, para dejar sentado
lo positivo y real de ella.

El Documento Elohinista dice: “En el principio (..) la tierra
estaba desordenada y vacia; las tinieblas estaban sobre el haz del
abismo, y el Espiritu de Dios se movia sobre las aguas”. Y el Ma-
nava-Darma-Sastra refiere que el Espiritu divino creador se llamaba
Narayana, es decir, el que se mueve sobre las aguas; porque cuando
el mundo era el cdos, la nada, imperceptible en el seno de las tinie-
blas, el Eterno deposité en las aguas su propia esencia, el germen
de la vida universal. Ya hemos visto que esta mitolégica tradicion
es comiin a todos los grandes pueblos antinguos, los que han creido
siempre que la potencia creadora desarrolld la simiente de la natu-
raleza en medio de las aguas. Smit tradujo al inglés un poema cos-
mogoénico, descubierto en las ruinas de Babilonia, y escrito en la-
drillo; traduccién inglesa que Gener vertid al castellano para inser-
tarla en su Historia de la Literatura. A esta version pertenece la
siguiente descripcion del céos primitivo:

Del tiempo que, en lo alto, el Cielo estaba innominado;
Y abajo la tierra no tenia nombre,

El abismo sin limites fué su generador,

Y el mar cadtico el que cred el conjunto.

Sus aguas confluian en una;

Ninguna planta habia brotado aun, etc.

i o B SR
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El Génesis hebreo nos ensefia que el primer dia fué creada la
luz; y que el Creador la separd de las tinieblas; y llamé a la luz,
dia; y a las tinieblas, noche. Mant refiere lo mismo: cuando el
ser que existe por si mismo, resolvid crear el universo, aparecié bri-
llante de luz, y ahuyenté las tinieblas. El Rig-Veda afiade: El duefio
de todo lo que se ve, tiene establecida la distincién entre el dia y
la noche; y desde el comienzo creé el sol y la luna, el aire y la luz.
De un fragmento de Beroso copio este pasaje de la tradiciéon cal-
deo-asiria: Bel rasgo las tinieblas, y los seres tenebrosos, no pudien-
do soportar la luz, se desvanecieron. Después ordend la creacion,
y desde entonces Bell brilla resplandeciente en el cielo. ..

El Documento Elohinista encierra la creacion en seis dias; y
seis dias dura también esta labor divina, segiin los libros santos de
la India, Caleda, Persia, etc. El Nari y Nara describe detalladamente
las obras de cada uno de los dias de la creacién, que casi coinciden
con el relato atribuido a Moisés. Para patentizarlo, comparemos soé-
lo el versiculo 31 del Capitulo I del Génesis, con la narracién de
Wasichta, referente al séptimo dia del mundo. El libro mosaico
dice: Y vio Dios todo lo que habia hecho, y he aqui que era bueno
en gran manera... El poema indio dice: Y viendo que todo era
perfecto y todo era bueno, (...) Nari y Nara remontaronse al cielo
para anunciar que la cobra estaba cumplida, y se absorbieron en el
seno de Brahama, es decir, descansaron. Soélo que los dias de la
trimurti india eran Kalpas, esto es, periodos de cuatrocientos treinta
y dos millones de afios cada uno; en tanto que los dias de Moisés
se componian de una maifiana y una tarde, de las doce horas de luz
y de las doce horas de oscuridad.

La creacion caldeo-asiria durd asimismo seis dias, segiin consta
en su génesis de arcilla cocida; pero la de Persia se terminé en
trescientos sesenta y cinco dias, divididos en seis periodos; en cada
uno de los cuales Ahura-Mazada hizo lo mismo que Elohim en los
correspondientes dias de su creacién. Bel produjo y organizé el uni-
verso también en seis dias naturales; y esta narracion cosmogonica
de Babilonia debe haber sido de grande e inmediata utilidad al es-
critor elohinista hebreo.

Por lo visto, la cosmogonia indostanica se acerca mas a las teo-
rias cientificas; puesto que los sabios modernos sostienen que el
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universo se ha formado en muy largos periodos de afios. Y es de
notar que, ante las irrecusables pruebas fisicas en que la ciencia
moderna se apoya, los tradicionalistas mas razonables han inten-
tado interpretar los dias biblicos como épocas indeterminadas de de-
sarrollo de la naturaleza; y de conciliar asi la revelacién con los ade-
lantos del saber humano. Vano intento; porque contra él militan los
escritos de los Padres de la Iglesia, el testimonio de los doctores
judios, y el parecer mismo de los tedlogos modernos, aferrados atin
a la interpretacion literal y ortodoxa. El sabio Abate Bergier, en
su erudito Diccionario de Teologia, dice al respecto: “Algunos fi-
sicos para conciliar su sistema cosmogoénico con la narracién de
Moisés, supusieron que los seis dias de la creacién eran seis inter-
valos de tiempo indeterminado, y que puede suponérseles bastante
largos para que Dios haya obrado por medio de sus causas fisicas,
lo que la Escritura parece atribuir a una accién inmediata de su
omnipotencia. Pero (...) Moisés dice que hubo una tarde y una
mafana, que este fué el primer dia; de la misma suerte habla del
segundo y de los siguientes. Esto significa literalmente un dia or-
dinario de veinticuatro horas (...)"” He aqui una autoridad irrecu-
sable para el tradicionalismo, si por el saber, si por la acendrada
ortodoxia; y como el célebre Parroco de Flangebouche, opinan todos
los defensores del sentido literal de la Biblia. Por este modo ha
fracasado toda la empefiosa labor de los concordistas, y dejado la
cuestién en pie; frente a frente la revelacién divina y la ciencia hu-
mana, contradiciéndose abiertamente, la una con pruebas visibles
y palpables, y la otra apoyada unicamente en las problemaéticas
confidencias de Jehova al caudillo de los Beni-Israel en el desierto.

“¢Qué poderoso motivo ha llevado a una multitud de apolo-
gistas a interpretar la palabra dia por época, a inventar el sistema
de los dias — periodos, o lapsos indeterminados de tiempo que asi
pueden ser de millares como de millones de afios? —dice el Cura
Esmenjaud, en su libro intitulado La Letra mata, pero el Espiritu
vivifica. Es evidentemente el deseo de concordar las Escrituras con los
descubrimientos recientes; acuerdo de imposibilidad absoluta desde
que la expresién biblica se entiende en el sentido literal. La inten-
cion puede ser loable; pero, que tenga cuideado, pues esta mania de
interpretaciones arbitrarias, tanto opuestas al espiritu como a la le-
tra del texto de la ley, no tardara en acarrear el descrédito, y des-
pués el anonadamiento de los libros santos, La Biblia, lejos de ser
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el eje inquebrantable de la fe, no serd bien pronto mas que la hu-
milde y décil auxiliar de la ciencia y la filosofia, las que la obligaran
a decir todo lo contrario de lo que ha ensefiado (...)" Este desa-
cuerdo de los ortodoxos en punto tan capitalisimo, es por demas
persistente; los intereses de la fe, entendidos de diverso modo, alien-
tan y sostienen a los unos y a los otros; mientras ambos bandos per-
manecen en sus reductos, la ciencia canta victoria sobre las ruinas
de la revelacion mosaica.

Por otra parte, nada se adelantaria con la interpretacion que
pretenden los concordistas; porque, como mas adelante estudiare-
mos, la ciencia no ha dividido Gnicamente en seis periodos la forma-
cion del universo. Si se atiende sélo a la composicion de la cor-
teza teldrica, los gedlogos cuentan hasta veintisiete capas superpues-
tas, esto es, otras tantas creaciones que requieren sus correspon-
dientes periodos de formacién. Y si nos remeontamos a las trans-
formaciones de las nebulosas en los infinitos mundos del espacio;
si tomamos en cuenta las numerosas etapas de esos globos, hasta
llegar a ser lo que son, hasta adquirir la aptitud de albergar la vida,
tendremos que seria muy aventurado fijar en sélo seis intervalos de
tiempo toda la creacién. Mas sabios los Vedas y el Darma-Sastra
que sefialan seis Kalpas de millones de afios; dentro de los cuales
caben muchos periodos de formacién para la naturaleza.

Continuemos la comparacion del Génesis con las escrituras san-
tas de los demas pueblos.

Donde mas resalta la semejanza de los libros que examinamos,
es en la creacion del hombre, en el Paraiso que habit, en su pecado
y castigo, como ligeramente vamos a verlo.

El Documento Elohinista dice en el versiculo 27 del Capitulo I
del Génesis: Y crié Dios al hombre a su imagen, a imagen de Dios
lo cris, varén y hembra lo cri6. Si observamos que Elohim es —dice
Jacolliot, en Manti, Moisés y Mahoma— el creador del hombre ma-
cho y hembra, a su imagen y semejanza, en una sola persona, y
antes de ser creada la mujer (...) no podemos menos de concluir
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que la divinidad representada en el Génesis hebreo, es el mismo
Dios de doble naturaleza, macho y hembra, que hemos visto en los
génesis indio, egipcio y caldeo”. Y de igual suerte han opinado mu-
chos criticos; pues de otro modo, no se comprenderia que una cria-
tura androgina sea hecha a imagen y semejanza del Criador, presu-
puesto el antropomorfismo exagerado del Pentatéuco.

El Abate Du-Clot, refutando en este punto a Voltaire, alega que
el versiculo discutido no se refiere al primer hombre, sino al género
humano, esto es, a los dos sexos que lo componen, y, por lo mismo,
a nuestros dos primeros padres conjuntamente. Otros defensores
del Pentatéuco han opuesto a la Critica que, asi como refiere Moisés
que Dios dijo: Haya animales, haya plantas, etc., sin designar parti-
cularmente a un ser determinado, cuando se dice que hizo al hom-
bre, macho y hembra, a su imagen, se debe atender que crio la es-
pecie humana, tomada en general. Ingeniosas son estas interpre-
taciones del versiculo controvertido; pero tienen en contra el mis-
mo texto del Génesis, pues el Documento Jehovista presenta al pri-
mer hombre completamente solo en el Paraiso. Después de termi-
nada la creacién, echa de ver Dios que no es buena la soledad para
el hombre, y resuleve darle una compafiera. Por otra parte, si el
versiculo 27 del primer capitulo se refiere al género humano, desa-
parece el monogenismo en nuestro origen; puesto que, segin los
similes aducidos por los defensores de la ortodoxia, la creacién ha-
bria sido de muchos hombres y de muchas mujeres al mismo tiem-
po, y esto iria también contra la letra de la Escritura.

Todo el Capitulo II del Génesis, escrito por el autor jehovista,
prueba que Eva no fué creada en los seis dias, como se supone;
ya que no se hace mencién de ella en los versiculos de dicho capi-
tulo hasta el 22, en que se refiere la transformacion de una costilla
del hombre, en la primera mujer. Jehova hace al hombre de barro
y lo hospeda en un jardin que de antemano habia plantado con
este objeto; le encarga que cultive y guarde aquel delicioso huerto
y le prohibe comer del fruto del arbol del bien y del mal, so pena
de muerte; nota entonces que Adan esta sin compafia y ofrece
hacerle una ayuda idénea; crea luego los animales y los presenta
al hombre para que les imponga nombre; nuestro primer padre pasa
revista a todos los vivientes, y ve que no hay entre ellos ayuda que es-
tuviese idonea para él. ¢Donde estaba, pues, la mujer, si como pre-

-
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tende Du-Clot, y lo afirman otros intérpretes ortodoxos, el versiculo
27 del Capitulo | se refiere también a Eva? Y notese de paso la con-
tradiccién que frecuentemente surge entre el narrador jehovista y
el elohinista, en puntos de capital importancia. El primero dice que
los animales fueron creados antes que el hombre; y el segundo, lo
contrario. El uno retrasa la formacion del hombre hasta el sexto
dia; y el otro lo presenta desde el comienzo de la creacién, en el
gran dia de Jehova. En el Capitulo I el Eterno crea al hombre con
su palabra; y en el Capitulo Il lo modela en barro, y le infunde vida
soplandolo en las narices.

Solamente al ultimo, cuando Adan no halla compafiera idénea
entre los animales que Dios pone bajo su dominacién, a los que pa-
sa revista y les da nombre, cumple Jehova la promesa de hacerle
una esposa; y para ello, le sume en profundo suefio, le extrae una
costilla y la convierte en la madre comin de la humanidad. Luego
no es cierto que Eva haya sido creada juntamente con el hombre,
el memorable dia sexto de la obra divina; y por tanto, quedan en
pie las conclusiones de Voltaire, Jacolliot, Reinach y otros criticos,
relativamente al hermafrodismo de Elohim, reflejado en el hombre,
al que formoé a su imagen y semejanza.

De tres categorias son las leyendas indostanicas sobre la crea-
cion del hombre: las primeras son cientificas; las sequndas sacer-
dotales; y las terceras fabulosas —dice Jacolliot, en el Génesis de
la Humanidad—. Permitidme condensar en pocas palabras algunas
de estas leyendas, traducidas por el citado orientalista, a fin de
haceros palpar su similitud con las tradiciones caldeo-asirias, egip-
cias y hebreas.

Los Pundits, o doctores de la India, creian en la evolucién as-
cendente de los seres; de modo que la doctrina de Darwin lleva
muchos millares de afios de existencia. “Inmediatamente que este
mundo fué sacado de la oscuridad, los principios elementales y su-
tiles produjeron la semilla vejetal que animé desde luego a las plan-
tas; de las plantas pasé la vida a los cuerpos fantasticos que na-
cieron en el cieno de las aguas; después, por una serie de formas
de animales diferentes, se llegé hasta el hombre”. He ahi lo que
dice el Bagavatta, citado por Jacolliot; y en corroboracién de esta
teoria cientifica del origen del hombre, hay muchos textos en el
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Manava—Darma—Sastra, que vosotros mismos podéis consultar
en la version castellana de Nemesio Fernandez Cuesta. Cierto que
es admirable que la fuente de las religiones, de los sistemas cos-
mogoénicos y filosoficos, de la tradicion referente a nuestra especie
y sus destinos, y aun del materialismo y darwinismo, sea siempre
la India, la de los imperecederos monumentos.

La leyenda sacerdotal, como en todas las naciones, tuvo por
fin la esclavitud de las multitudes y la oscuridad de la conciencia
publica, en nombre del cielo, y para provecho del altar y el trono.
Los sacerdotes ensefiaron una multiple creacion del hombre con el
proposito de establecer las castas dominadoras y las castas serviles,
por derecho divino. Segin estos embaucadores, el Eterno sacoé de
su boca a los brahamanes; de sus brazos a los chatrias; de sus mus-
los a los vaysias; y de sus pies a los sudras. Asi el sacerdote y el
principe quedaron duefios absolutos del pueblo, del eterno rebafio
humano que explotan y degiiellan a su voluntad y de modo impune,
asociadas la supersiticion y la tirania, en todas las épocas y lati-
tudes.

Los originales del Génesis hebreo son diversos de estas leyen-
das sacerdotales y evolucionistas; pues el ehovista se dejé cautivar
por las leyendas fabulosas, en las que descuellan lo maravilloso y
lo poético que concuerdan con la natural inclinacion del hombre,
y en especial de los orientales.

Brahama crié una pareja humana: Adima -—que significa pri-
mer hombre, en la lengua sagrada del Ganges; y Heva, cuyo sig-
nificado es complemento de la vida. Eran los seres predilectos del
Criador, quien los colocé en un jardin de delicias, en la isla encan-
tada de Ceilan; bendijolos y les encomendé poblar la tierra. Empero,
para probar su obediencia, les prohibié salir de tan espléndido al-
bergue. El demonio, envidioso del hombre, se propuso inducirlo a
la desobediencia; y le hizo columbrar las mas atrayentes y seduc-
toras comarcas a lo lejos, fuera de la isla maravillosa, invitandole
a dejarla y mejorar de morada. Adima cayd en la tentacién; pasé
al Continente, favorecido por el tentador, y apenas puso la planta
en esa tierra que Dios le vedara pisar, desaparecieron las hermosas
y brillantes perspectivas que el principe de los rakchas, o genios
,del mal, le habia presentado en la hora de la insidiosa sugestion.
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Hallése con su esposa en el lugar mas arido y espantoso de la tie-
rra, rodeado de espinas y abrojos, de fieras y reptiles, de toda la
naturaleza rebelada contra él, sin ningun apoyo a su alcance, sin
ningun consuelo a su desgracia, sin ningin alivio a sus terribles y
abrumadores males. El arrepentimiento de Adima y las lagrimas
de Heva alcanzaron misericordia; pero el Eterno los declaré des-
terrados para siempre del Paraiso, sujetos al trabajo, al dolor y la
muerte; sin embargo, como para suavizar tan horrendo castigo,
ofreciéles que Vischnu, segunda persona de la trimurti, se encar-
naria en el seno de una virgen para redimir la humanidad del pe-
cado cometido por ellos. ¢Qué diferencia sustancial puede darse en-
tre este fantastico relato y al que a Moisés se atribuye?

La serpiente Seyan figura también en la escena de Paraiso; el
arbol de la vida y el de la ciencia, de cuyos frutos pretendieron co-
mer los genios inferiores para alcanzar la inmortalidad, constan asi
mismo en el Siva-Purana; y en el Hari-Purana se refiere la insufla-
cién del halito divino para animar al hombre y dotarle de alma in-
mortal e inteligente. En Babilonia se ensefiaba que Bel formé al
primer hombre de polvo mezclado con sangre; y que el Dios cria-
dor le infundi6 a AdmG —que asi se llamé el primer padre— el es-
piritu de la vida, soplandole en las narices. En Fenicia, de igual
suerte: Qadmun es decir, el primer nacido, y Havat, la generadora
de la vida, fueron nuestros primeros padres; los que cayeron en
desgracia de los dioses por haber comido la mujer el fruto prohi-
bido. En Persia fueron victimas de un engafio semejante: Arimanes
los tento y presentoles ciertos frutos que comieron y se contami-
naron con el pecado, ellos y su descendencia. El obispo catélico
Meignan, ya citado, no ha podido menos que reconocer la exacti-
tud de algunos hechos aducidos por la misma Critica que se pro-
ponia combatir. “La cosmogonia babilénica, tal como la reproduce
Beroso dice—, y la cosmogonia fenicia de Sanchoniaton, aunque
lleven las sefiales de la fantasia, conservan con el primer capitulo
del Génesis, rasgos de similitud incontestables (...) De consiguien-
te, hay que suponer, o que estas cosmogonias provienen de una
tradicion primitiva conservada por esos pueblos, o bien que dichos
pueblos las tomaron de una nacién extranjera. Los fenicios, los ba-
bilonios y los etruscos copiaron de la Biblia los elementos de su
cosmogonia? El hecho es poco probable. Los fenicios, sobre todo,
no habrian consentido en tomar nada del mosaismo, con el cual
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estaban en constante antagonismo sobre creencias religiosas. Es
mas bien de suponer que los unos y los otros han seguido una tra-
dicién primordial”. ¢Para qué continuar examinando las tradiciones
sagradas de los demas pueblos? Si me he detenido acaso demasia-
do en el estudio del Génesis mosaico, ha sido para demostrar que
no es ni auténtico, menos inspirado por Dios; con lo cual se re-
mueve este formidable obstaculo del camino de la ciencia, y se de-
ja libre al intelecto humano para investigar la verdadera naturaleza

y resortes del universo.

Los cosmologos, los geélogos, los astrénomos, los quimicos, los
bidlogos, etc., han aplicado su piqueta demoledora a la doctrina
mosaica, y la han derrocado del pedestal en que la fe religiosa la
mantenia, como revelada y protegida por el mismo Dios; pero han
dejado en su ser la creacion y los soberanos atributos del Creador.
La ciencia ha llegado a explicar el génesis del universo de una ma-
nera asaz sencilla y natural; pero estas explicaciones en nada pug-
nan con la genuina nocion de Dios, ni con el sentimiento religioso
que es inseparable del hombre. Vemos que la crisalida se metamor-
fosea en larva, la larva en ninfa, la ninfa en alada mariposa; vemos
que la yema de una planta se transforma en capullo, el capullo en
flor, la flor en fruto; y en todas partes admiramos la incesante
accion productora de la naturaleza, sujeta a leyes invariables im-
puestas por la primera causa de las cosas. ¢En qué se menoscaba
el poder divino al extasiarnos ante estas maravillas del universo,
explicables por las leyes naturales, sin que sea menester acudir al
manoseado resorte del milagro? Admirar los prodigios de estas le-
yes eternas que al universo gobiernan, es, ciertamente, adorar a to-
das horas la sabiduria y la omnipotencia del Legislador.

*

Como era natural, ha llamado sumamente la atencion de los
sabios, la semejanza de tradiciones, respecto de la creacion del
mundo, en la India, Caldea, Babilonia, Egipto, China, Judea, Amé-
rica y otros pueblos; semejanza que los escritores cristianos orto-
doxos han tomado como argumento invencible en pro de la auten-
ticidad de la revelacion biblica. Para no citar muchos ejemplos,
véase un libro erudito, Las Vindicias de la Sagrada Biblia, en el que
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su autor ha hecho verdadero derroche de ingenio y sabiduria; pero
sin lograr dar en tierra con ninguna de las objeciones de las ciencias.

Por otra parte, ante la férrea légica de las demostraciones expe-
rimentales, la inspeccion de los indiscutibles monumentos de la na-
turaleza, la fuerza irrefragable del testimonio de la estratificacién te-
rrestre, y la elocuencia del mundo fosil, son impotentes los razona-
mientos teoldgicos y las deducciones metafisicas. Cuando se ha pe-
netrado en el antro de la pitonisa y examinadolo a plena luz, sin
perdonar ninguno de sus vericuetos y misterios, la voz del oraculo
pierde por completo su antigua importancia; y el sacerdote que se
empefiara en ir contra la evidencia y sostener todavia en su auge
pristino la sagrada farsa, malgastaria el tiempo y no cosecharia sino
rudos fracasos en su desatentada contienda con la razén.

La analogia de tradiciones no prueba que Dios haya revelado
a todos los hombres cémo sacé las cosas del caos —ya la preten-
dida revelacion se hubiera hecho a un grupo humano determinado,
ya a todos los pueblos primitivos—; sino siemple y puramente la
trasmisién desde un ceniro comun, de esas ideas simbélicas y re-
latos fantasticos, de esas ficciones sacerdotales que componen di-
chas tradiciones, todas las que se fundan en una sola y Unica ver-
dad universal. No hay mito, relativo a la creacion, que no descanse
en el principio de causalidad, de que antes os he hablado; verdad
necesaria, forzosa para el entendimiento; de manera que donde
quiera que hubo seres pensantes, surgié vigorosa y dominadora
la idea de un Creador infinito y eterno. Sobre esta base Gnica se
constituyeron todas las mencionadas leyendas de los pueblos, todas
las narraciones poéticas del origen de las cosas; Yy, si difieren en la
forma y en algunos detalles, conforme a la indole de cada agrupa-
cion de hombres y de los dioses que adoraban, en el fondo, el
Génesis es el mismo para todos los creyentes.

Es natural que los pueblos mas adelantados hayan compuesto,
los primeros, sus leyendas genesiacas; y que la trasmisién de éstas
a los mas atrasados, sea uno de los factores de la semejanza ale-
gada también en su favor, por los campeones de la Biblia. Y esta
trasmisién se explica muy facilmente, como ya os lo he dicho, por
la continua emigraciéon de grandes masas humanas; con la accion
de las primeras conquistas, cuando el clan rudimentario se empefio
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en extender su dominio; en fin, con ese instinto de proselitismo que
nos arrastra a comunicar nuestras creencias a los demas, y obli-
garlos a que las acepten como unicas verdaderas, unas veces por
la persuaciéon y la propaganda sacerdotal, y las mas, por la fuerza,
como aun acontece en nuestros dias.

¢Cual fué aquel centro comin de los mitos y tradiciones que
se propagaron por todo el mundo antiguo? Indudablemente, no fué
el pueblo hebreo; puesto que tales tradiciones y mitos existian ya
siglos y siglos antes que los judios formaran nacién y tuvieran li-
bros sagrados, segin voy a demostrarlo.

Esa ola humana que oscilé durante millares de afios, como em-
pujada por el flujo y reflujo de la civilizacion naciente, de las ori-
llas del Ganges a las del Nilo, del Eufrates y del Tigris, y viceversa,
en movimiento perpetuo, transporté todo cuanto en ese entonces
se sabia y sentia; verdades y errores, virtudes y vicios, y lo esparcié
y propagd por donde pasaba, en la amplitud de los continentes que
reputamos como cuna de la primitiva ciencia. Después, aumento
la emigraciéon y se extendid a mas lejanas comarcas. Los emigrantes
se llevaron sus dioses y religion a regiones desconocidas, a traves
de los mares y desiertos, al seno de tribus sumidas en la méas com-
pleta barbarie; los conquistadores indios, egipcios, caldeos y persas,
invadieron las ajenas tierras, y se mezclaron y confundieron con los
autdctonos vencidos, y, lo repetiré, les impusieron su saber, sus tra-
diciones, su fe, juntamente con su dominacién. Y este origen de
los primeros conocimientos humanos, mantivose en la mente aun
de los pueblos helénicos, con tanta claridad y fuerza, que todos
los pensadores volvian la vista hacia la misteriosa cuna de las tra-
diciones y la ciencia: hasta hubo filosofos que acudieron a los gran-
des centros egipcios y brahamaénicos en busca de la verdad, y se
iniciaron en los misterios de la sabiduria esotérica. El mismo Moisés,
si hemos de tomar el texto sagrado al pie de la letra, fué versa-
disimo en la ciencia de los egipcios; fuente en la que, por lo mismo,
debié haber bebido sus teorias cosmogénicas, y no en la divina re-
velacion, como los judeo-cristianos lo afirman.

Por este modo, todas esas nociones inperfectas y fantasticas
del sistema de la naturaleza; todos los mitos y fabulas paradisiacas
que forjé el hombre, instintivamente religioso y aficionado a lo so-
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brenatural; todas las invenciones teogénicas de los primeros que
—llamandose intérpretes de la divinidad— instituyeron una teolo-
gia y un sacerdocio embrionarios, para dominar a sus semejantes
en nombre del cielo; todas las preocupaciones religiosas nacientes,
dieron la vuelta al mundo, y fuéronse amoldando al caracter de cada
nacion, combinandose con las supersticiones indigenas, transforman-
dose y desarrollandose con arreglo a los peculiares conceptos e in-
tereses de los servidores de cada altar y de cada monarca.

Hemos visto ya como el Obispo Meignan confiesa que no es
probable que los fenicios, los etruscos y los babilonios hayan tomado
nada de la Biblia para formar sus tradiciones cosmogoénicas; y para
corroborar este concepto, y dejar fuera de toda objecion que los
libros hebreos no son sino copia de las escrituras indostéanicas,
caldeo-asirias, etc., no tenemos sino que recurrir a la Cronologia,
otra ciencia auxiliar de la Critica y cuya fuerza convincente no pue-
de ser contrastada, como vamos a verlo.

Segin el computo de las sagradas letras, la creacion se efec-
tué unos seis mil afios atras, a lo sumo; si bien, hubo comentadores
tan prolijos y sapientes que sefialaron la fecha precisa, el afio y el
mes, el dia y la hora, en que el Omnipotente hablé y produjo to-
das las cosas de la nada. Witte dice, al respecto: ‘“Zanjada asi lo
concerniente al modo, la materia y el tiempo de la creacién, los
tedlogos se esforzaron en determinar la fecha (...) En el siglo
XVII Lightfoot, Vice-Canciller de la Universidad de Cambridge, pre-
ciso esa fecha, fijandola en veintitrés de Octubre del afio 4.004 an-
tes de Jesucristo, a las nueve de la mafnana. Desgraciadamente,
menos de dos siglos después, se descubrié que a esa misma hora
se apifiaba en las grandes ciudades de Egipto, un pueblo suma-
mente culto, etc.” (Lucha entre la Ciencia y la Teologia).

Ciertamente, tales lucubraciones no pasan de fantasias teolo-
gicas que tocan en lo risible; puesto que los libros santos aun pres-
cindiendo de las verdaderas ciencias que, como, luego veremos, re-
velan la asombrosa antigiledad del mundo, cuya edad se cuenta
por millones de afios —no se apoyan en una cronologia que pueda
resistir a la Critica. Y ya hemos visto, que el ilustre Prelado de
Chalons— Sur-Marne, autor del libro intitulado El Mundo y el Hom-
bre primitivo segiin la Biblia, se declara abiertamente partidario de
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lo indeterminado del tiempo de la creacién; y mas todavia, afirma
que esa creacion fué anterior a la sucesién de los dias y las noches;
esto es, que fué realizada en la eternidad. Mas, como no todos los
tedlogos son sabios, como Monsefior Meignan, el tradicionalismo
continGia aferrado a que nuestro globo es de factura moderna, pues
no cuenta sino seis mil afios de vida. Dreyss, a pesar de su ciencia,
ha querido sostener en su Cronologia Universal, la de la Biblia, como
buen protestante; y, sin embargo, se ha visto en la precision de no
concluir nada, en favor del mosaismo, dejando en pié los calculos
profanos, y ateniéndose en los suyos, a los datos de la Escritura.

“La clencia no ha podido facilitar ain —dice— un punto de
partida fijo a la Cronologia: no sabemos cuando fué creado el mundo,
ni cuando puso Dios al hombre sobre la fierra; no podemos sondear
el origen de las cosas (...)” Y cita diversas fechas adoptadas por
los partidarios de la Biblia, para fijar el comienzo del mundo; y
se cifie él mismo en sus computos cronoldgicos, a los relatos sa-
grados de Israel, contradiciendo su afirmacién, franca y leal, de
no existir fundamento alguno seguro para el cronoélogo.

Morayta es un critico sereno, imparcial y sabio, que fué Profe-
sor de Historia en la Facultad de Filosofia y Letras de la Universi-
dad Central de la Archicatolica Espafia. Dicho Profesor hace notar
que no existe ni siquiera conformidad cronolégica alguna entre el
original hebreo de la Biblia, la Version Samaritana y la Version lla-
mada de los Setenta; a pesar de que los tres texios referidos, han
sido aceptados y aprobados candnicamente por las Iglesias cris-
tianas.

“El Diluvio fué -—dice Morayta— segin el texto hebreo, en
1656; segun el Samaritano, en 1307; y segin el griego, en 2.242;
por supuesto, a contar de la creacién del mundo. Sucediendo lo
mismo respecto al tiempo que va desde el Diluvio hasta la voca-
cion de Abraham; pues que sefialan, el original hebreo, 1367 afios;
la Versién Samaritana, 1017 y la traduccién de los Setenta, 1217.
De manera que, haciendo la adicion de estas cifras; y a la que
resulta, las admitidas desde la vocacién de Abraham hasta el Exodo;
y a una y otra, las indubitables desde el Exodo hasta el nacimiento
de Cristo; y verificadas en el total las sustracciones correspondien-
tes, resulta el diluvio en el afio 2336 segun el texto hebreo; en el
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2796, seglin el Samaritano; y en el 2998, segtn el griego; y, respec-
tivamente, la creacién, en el afio 3989; en el 4075; y en el 5240 antes
de Jesucristo”.

¢Cual de estas tres diversas fechas corresponde verdaderamente
a la creacién del mundo? Ninguna; y los que han pretendido hacer
de esta cronologia contradictoria, arbitraria y falsa, un articulo de
fe; los que han hecho intervenir al Espiritu Santo en esta urdiem-
bre de imposturas, son reos de impiedad y blasfemia.

Si la cronologia de las Escrituras nada tiene de definido e in-
controvertible, licito es a cualquier cristiano pensar con toda libertad
en esta materia; y asi lo han hecho muchos miembros esclarecidos
de la Iglesia, de cuya ortodoxia no se podria dudar sin grande in-
justicia. Alfonso el Sabio, enire otros, separése del comun sentir
de los comentadores medio-evales de la Biblia; y nadie se alarmé;
ni le lanzo anatemas por haber dado a la tierra una antigiiedad no
menor de 6.984, excediendo en mucho a los célculos de Suidas y de
Panvinus. Es verdad que el sabio Rey disponia de medios para
defenderse de las acometidas del fanatismo; medios que no podian
estar al alcance de otros contradictores de Moisés, los que pagaron
muy cara y tragicamente su amor a la verdad.

Repito que la ciencia moderna remonta prodigiosamente la an-
tigiedad del hombre y de la tierra, como mas adelante estudiare-
mos; pero, aun valiéndonos de la cronologia historica, resulta abso-
lutamente falso lo que al respecto afirman el Génesis y la teolo-
gia; en efecto, aceptemos la fecha sefialada en ‘el texto hebreo de
la Biblia, es decir, la mas antigua; y tendremos, que cuando la re-
velacion afirma que la tierra fué creada e hizo Dios al primer hom-
bre de un poco de barro, habia ya naciones poderosas y florecien-
tes, cuya civilizacion se hallaba muy adelantada.

La Version Griega fija el afio 5240, a. de J., como fecha de la
creacién; y en ese entonces, por lo menos existian ya dos grandes
imperios, el Egipto y la India, segin lo atestiguan autoridades irre-
cusables. Los sacerdotes egipcios le daban una antigiiedad de 12.000
afios al Reino de Egipto, fundado por Manés; mas, habiendo los
egiptologos modernos comprobado irrefragablemente la exactitud de
la cronologia de Manethon, hasta con la némina de los reyes egip-
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cios, descubierta por Mariette en el templo de Abydos, nos servi-
remos de dicha cronologia para deostrar la verdad de nuestra tesis.
Segtin las deducciones hechas de la mencionada cronologia, sefia-
lase el afio 5.702, antes de nuestra era, como el principio del reina-
do de Manés; luego dicho Monarca habia erigido su trono 462 afios
antes de la creacién mosaica.

Lesueur va mas alla, en su Memoria sobre las dinastias farad-
nicas, pues coloca el comienzo del reinado de Manés, en el afio
5.773 antes de la era cristiana. Pero todavia mayores concesiones
al mosaismo; aceptando los datos de Mariette, acerca del fundador
de la Monarquia Egipcia, el que llevé a buen término su empresa
en el afio 5.064 a. de J.; datos que el referido sabio egiptdlogo ha
deducido del estudio de los monumentos, inscripciones y mas ves-
tigios que los Faraones han dejado a la posteridad, como para in-
mortalizar su memoria. Y resulta de ello que el primer rey de Egip-
to fundd su dinastia, a los 176 afios después de creado el hombre;
lo que es risible y absurdo, y mas ain, si se toma en cuenta que
todo esto sucedia antes del Diluvio Universal que Moisés coloca a
lo sumo en el afio 2.998 a. de J.

Cuando tratemos de la antigiiedad del hombre, examinaré con
mayor detenimiento la cronologia egipcia y la caldeo asiria; pero
me permitiréis que ahora os hable de la civilizacion India; la que
se pierde en la oscuridad del pasado. Parece que en la India pri-
mitiva habia dos monarquias coetaneas y aln rivales; cuyos reyes
nacian dimanar su poder del mismo cielo, pues los unos alegaban,
como los principes peruanos, que su divino ascendiente era el Sol;
y los otros, que habian nacido de la Luna. Refundidos estos reinos
en uno solo, lo fueron también las dinastias; de suerte que los mo-
narcas posteriores se gloriaban de su doble y celestial abolengo. Las
dipticas de sus reyes, hijos del Sol y la Luna —conservadas en los
Puranas— han servido para calcular que dichas monarquias se fun-
daron unos tres mil quinientos afios antes de nuesira era. Mas,
para que un pueblo pueda ser regido por reyes, es necesario que
tenga existencia, es decir, que esté constituido en sociedad perfec-
ta, que tenga elementos para subsistir como tal, en fin, que sea
capaz de servir de base al trono real. Y esto supone algunos si-
glos de crecimiento y desarrollo, de educacion social y relativa civi-
lizacidn; puesto caso que ni las naciones ni los imperios se impro-
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visan y levantan por ensalmo. Asi, desechados los elementos legen-
darios de la historia indostanica, tenemos que convenir en que la
India, a la época del Diluvio mosaico tenia ya, por lo menos, 502
aiios de estar regida por reyes. De Jancigny, exclama: “La India.
Hay todavia en esta palabra algo grandioso y venerando, aun des-
pués de tantos siglos! La India, la mas antigua porcién del mundo
antiguo, la cuna de las creencias religiosas que, en su unidad, en
su sencillez y grandeza primitivas, parecen haber abarcado en am-
plisima formula todos los cultos que, mas adelante, se han repar-
tido los pueblos".

Y para que la lindia haya podido producir el Manava-Darma
Sastra, ese cédigo admirable que ha servido de patrén a varias le-
gislaciones, y especialmente, a la mosaica; para que le haya sido
dado ostentar el Ramayana y el Maha-Bharata; para que levantara
todo un sistema religioso, moral y filoséfico sobre los Vedas, era
menester que hubiese llegado a una civilizacién muy avanzada, por-
que de otro modo, habria sido imposible que concibiese ideas tan
exactas acerca de los problemas y régimen de la sociedad, de lo
bueno, de lo justo y de lo bello. Libros semejantes no se produ-
cen sino en la madurez de los pueblos, cuando éstos han perdido los
habitos y los prejuicios de la barbarie, cuando ya han recorrido
muchisimo trecho en la senda del progreso, hasta llegar aun al re-
finamiento del gusto literario. ¢Cémo podria sostenerse aun que
las leyes de Manu y los Vedas han sido inspiradas por el Pentatéuco?

En mi préxima conferencia trataré del desarrollo de la Creacién,
segun el concepto cientifico; puesto que la narracion mosaica, es-
ta en abierta pugna con el actual saber de la familia humana.

LA FORMACION PLANETARIA A LA LUZ DE LA CIENCIA

La ciencia moderna contrapone al sistema mosaico, la teoria de
Laplace; y explica convincentemente el origen, desarrollo y regulari-
dad perfecta de nuestro sistema planetario.

La naturaleza cosmica —gaseosa, tenue, casi imponderable—
llenaba el espacio infinito, como gérmen fecundo de todas las co-
sas; materia surgida de la voluntad divina, como ya os he manifes-
tado, y, por lo mismo, sujeta a las inmutables y precisas leyes que
rigen al universo.

¢Cuantos millares de siglos contaba aquella masa inmensa, en
la que el constante movimiento era la condicion de existencia, la
fuerza impulsora de la evolucién, el soplo que habia de producir la
vida y todas las maravillas de la naturaleza? “Por lo que toca al
acto mismo de la creacién, dice Humboldt, al origen de las cosas,
considerado como el transito de la nada al ser, ni la experiencia,
ni el raciocinio pueden suministrarnos ninguna idea”. Todos los sa-
bios de la antigua escuela creacionalista se han detenido ante la
impenetrable oscuridad del misterio; hasta que la nueva escuela lle-
g6 a demostrar que la creacion no podia ser temporal.

Una porcion de esa materia césmica, dotada de rapido movi-
miento sobre su eje, ocupaba nuestro cielo, en forma de nebulosa
gigantesca y brillante. Pasaron los siglos trds de los siglos, en su-
cesion prodigiosa, incalculable; y la masa gaseosa perdié su eleva-
disima temperatura, y fué condensandose poco a poco, a medida
de su enfriamiento progresivo. La disminucién de volumen, com-
binada con el movimiento de rotacion, produjo dos efectos necesa-
rios; el aplanamiento de los polos de la gran esfera rotatoria; y el
aumento de rapidez, en la rotacién misma. Y, como consecuencia
de estos fendmenos, el abultamiento de la zona central, a la que
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damos el nombre de ecuador. Plateau y otros fisicos han compro-
bado experimentalmente estos resultados; de modo que no pueden
relegarse a la categoria de meras hipotesis.

El aumento de rapidez en la rotacién, vino a perturbar el equi-
librio entre la fuerza centripeta y la fuerza centrifuga; y, cuando
ésta llegé a superar a la primera, desprendiéronse de la zona ecua-
torial abultada, anillos gaseosos y menos densos que la masa del
nicleo; los que fueron lanzados a distancias diversas, dentro de los
limites del espacio asignado a nuestro sistema solar, por la mano del
Omnipotente. Esos anillos, desprendidos del centro comftin, tomaron
también la forma esférica, en virtud de las fuerzas naturales; y con-
tinuaron animados por el mismo movimiento sobre su eje, que lo
estaba la nebulosa de la que habian formado parte. Pero la gra-
vitacién, combinada con la fuerza de impulsién que recibieron al
tiempo de su lanzamiento al espacio, obligblos a moverse también
en torno de la masa central, a quedar como encadenados a su an-
tiguo nicleo, para no separarse un punto de la ruta fijada por la
sabia e inflexible mecéanica celeste.

Con cada una de estas nebulosas secundarias sucedié igual cosa
que con la primaria: enfriamiento progresivo, aplanamiento de los
polos y aumento en el ecuador, mayor rapidez en la rotacion y pro-
yeccion de anillos gaseosos que se transformaron, a su vez, en cuer-
pos esféricos sujetos a moverse sobre si mismos, y al rededor de
la masa central de la que fueron proyectados. Por este modo, los
satélites son parte de los planetas, como éstos lo son del Sol: todos
los astros de nuestro sistema han tenido la misma cuna, son her-
manos gemelos, si bien, los hay de diversas categorias, desde el as-
teroide-fragmento de anillo rompido en muchos pedazos, antes de
formar un mundo de primer orden, hasta el Sol, foco de luz, calor
y vida de nuestro pequefio universo.

La sabiduria y la omnipotencia, al mismo tiempo que la unidad
de los seres, resplandecen y hablan elocuentemente en toda la na-
turaleza.

Después, las leyes eternas de la creaciéon han realizado las trans-
formaciones de la materia telirica (concretando nuestro estudio al
diminuto globo que habitamos): las propiedades fisicas y quimicas
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de los diversos componentes de la tierra, la atraccién y la afinidad,
la densidad especifica y la cohesion, el calor y el frio, etc., son los
poderosos trabajadores que han sacado al mundo del caos.

La encendida nebulosa, digamos la nube de fuego, trocdse
primero en gota inmensa de fluido candente; luego, el mayor en-
friamiento de ese globo liquido, formé en la superficie una como
pasta, ignea todavia, inconsistente, quebradiza; la que al fin, y des-
pués de millares de siglos, vino a ser la corteza solida, fecunda y
templada que sostiene y alberga la vida en todas sus maravillosas
manifestaciones.

La teoria de Laplace —defendida por los sabios mas eminentes
de los ultimos tiempos— de ninguna manera es un suefio fantastico,
una pura creacién imaginativa; puesto que, aparte de su admirable
conformidad con la Astronomia moderna, cuenta en su apoyo con
pruebas indestructibles, en la misma naturaleza visible. Los anillos
de Saturno, por ejemplo, ponen fuera de objecién el desprendimien-
to de masas gaseosas de la zona ecuatorial de los planetas: diriase
que la naturaleza, de propésito, quiso dejar en ese mundo lejano,
un testimonio permanente de aquel fenémeno primitivo, para que
nos sirviese como de guia en la investigacion de la verdad cosmo-
génica. El analisis espectral manifiesta que los demas astros se
componen de la misma materia que la tierra. La Quimica, con su
inequivoca exactitud y palpable evidencia, nos demuestra hoy dia
que nada hay aqui abajo, que no se encuentre también en las lu-
minosas esferas que forman el cortejo de nuestro Sol. El analisis
de los aerolitos confirma los descubrimientos de esta quimica que
diriamos astral: hasta vestigios de sustancias organicas, que no sélo
nuestros minerales, se han hallado en esos pequefios cuerpos ce-
lestes.

¢Cémo se explicaria esta semejanza completa de estructura y
composicién material de la esfera telirica y de los demas planetas,
si no hubieran salido todos ellos de una fuente comun y uUnica?

Por otra parte, el telescopio nos coloca en situacion de examinar
por nosotros mismos, como nacen, se desarrollan y mueren los as-
tros del cielo. Cerca de 2500 nebulosas llevan contadas los astro-
nomos en el espacio que su radio visual alcanza; y ese gran nu-
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mero de masas césmicas que, sujetas a sus respectivos centros, gi-
ran y se condensan sin cesar, son otros tantos sistemas planetarios
en genesis actual; diriamos, inmensos laboratorios de astros que
brillaran acaso cuando ya se haya extinguido la luz del Sol que
difunde la vida en el pequeiio globo en que estamos.

Esas misteriosas gestaciones siderales se desarrollan y comple-
tan en periodos casi infinitos; y observarlas en todo su proceso evo-
lutivo, seria obra sucesiva y paciente de multitud de generaciones,
dado que la humanidad terrestre durara lo necesario para tan pro-
longada observacién. Sin embargo, no es absoluta la imposibili-
dad de presenciar la formacién de sistemas planetarios, digamoslo
asi; puesto que el telescopio ha conseguido comprobar la progre-
siva sucesién de fases y cambios importantes en algunas nebulosas;
y se ha sorprendido, no pocas veces, con la aparicion de estrellas
nuevas, y con el desaparecimiento de otras, alla, en las insondables
profundidades del firmamento. Esos cambios sensibles y positivos
que la observacién comparativa ha comprobado en la nebulosa de
Orién y en otras; esos astros que aparecen y se pierden, nacen y
mueren, no prueban ofra cosa que un génesis continuo en la na-
turaleza, en la cual rige la ley universal de evolucién y renovacion
eternas, asi en los animaélculos de la tierra, como en las estrellas
del espacio. “Dios crea constantemente, sin descanso, sin fatiga. Es
el foco divino donde emana toda vida, todo amor —dice el Abate
Pioger, en su justamente celebrado libro Le Dogme Chretien et la
Pluralité des' Mondes habités—. Los mundos, las familias sidera-
les, no pesan mas que un atomo en su poderosa mano. Los soles
se extinguen, y otros se encienden a cada momento. La vida anima
sucesivamente miriadas y miriadas de astros, la muerte los diezma
y los transforma. La ley es una e invariable: esto que es verdad pa-
fa nosotros, pobres seres insignificantes colocados sobre un pobre
Y Pequefio planeta, es también verdad para los soles del espacio:
el nacimiento, la infancia, la juventud, la edad madura, la vejez y
la muerte, que es el umbral de una nueva existencia”.

¢Pugna esta grandiosa y sublime teoria con la genuina nocién
de Dios y el alma religiosa del hombre? Por lo contrario: esas pers-
pectivas infinitas de la creacién perpetua y regulada; esas leyes del
universo, sabiamente dispuestas, invariables, eficaces y eternas, in-
cendian la mente y nos llenan de admiracién y amor a la Gran
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Causa de quien todo ha nacido y todo depende. ¢Acaso deja. el
sol de pregonar la omnipotencia divina, sélo por no hatl)er sido
creado al fiat del cuarto dia del Génesis biblico, sino m.edxante un
lento proceso evolutivo? ¢Es menos grande, menos admirable, me-
nos digna de Dios, la transformacién incesante y perpetu.a de la na-
turaleza, que la creacion operada en los seis dias mosaicos? ¢Qué
es el tiempo para el Ser eterno e infinito?

No: la Ciencia no es, no puede ser atea: mientras ade]anta'l—
mos en el saber, mas nos confirmamos en la creencia de Dios, c!e-
sele el nombre que los mortales quisieren, y adoresele en cua]qm.er
simbolo o forma que las religiones adoptaren. El alma del sabio,
en su noble afan de remontarse a las fuentes de la verdad, no hace
sino subir y subir por la misteriosa escala de Jacob, y aFa?rcfarse
mas cada vez, a la inflamada y esplendorosa esfera de la divinidad.
Cada triunfo sobre el error, cada laurel segado en ese campo de
titanica lucha con las preocupaciones y la ignorancia, cada secreto
que se logra arrancar del universo, equiparanse a himn.ch perpetuos
de reconocimiento y alabanza al Ser de los seres, a quien .'la vv:erdz:!-
dera Ciencia proclama en todas sus conquistas. El trabajo cienti-
fico depura, espiritualiza, santifica, inflama, y une al hombre c.on
Dios: la Ciencia no es mas que la religion de la verdad, como dice

Laboulaye.

* *®

Bien quisiera, sefiores, dispensaros de oirme discurrir so]?re las
épocas en que los gedlogos dividen la historia de la forrnacnén fe-
rrestre; materia que debe seros conocida, y que podéis estudiar
fundamentalmente en los muchos tratados de Geologia que la pren-
sa cientifica prodiga. Pero me es indispensable tocar este punto para
mantener el encadenamiento de las doctrinas que voy a exponer a
vuesira consideracion; y asi, conciliado mi deseo de no cansfﬁros. y
la necesidad de poner los cimientos de mis futuras cc?nferenmas, re-
petiré compendiadamente lo que los sabios han decifrado en esas
paginas indestructibles y elocuentes, escritas por la naturaleza mis-
ma en las diversas capas de la corteza terrestre.

Muestro globo —condensado ya por la disminuciéon de su tem-
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peratura, y encadenado por fuerzas contrapuestas y equilibradas—
recorria su oOrbita en medio del solemne silencio y la soledad de
los espacios siderales. ¢Estaba terminada la creacién del mundo?
De ningln modo: restdbale aun a la tierra seguir un camino inmen-
so de evolucién, pasar por una serie dilatoria de transformaciones
necesarias, antes de poder ofrecer morada conveniente y adecua-
da a los seres vivientes que son el primordial objeto de la naturaleza.

La masa teltrica habia sido arrojada a cosa de ciento cincuenta
millones de kilémetros de su nticleo; y cuando alin era nube infla-
mada, presentaba el aspecto de un cuerpo inmenso y brillante, mil
ochocientas veces mayor que hoy dia; por donde podra compren-
derse la magnitud de la condensacién realizada en nuestro planeta,
hasta adquirir las condiciones de habitabilidad necesarias a la vida
organica.

Si elevadisimo el cador de la nebulosa terrestre, al punto de ha-
llarse en estado gaseoso aun los minerales mas densos que concu-
rrieron a la composicién del planeta, los espacios interplanetarios eran
demasiado helados para que esa gran temperatura permaneciese
inalterable. En esos espacios en que reina el frio casi absoluto, un
frio que Laplace ha calculado en 100 grados bajo cero, Pouillet en
142, y otros hasta en 273 grados; en esos espacios, digo, la irra-
diacion durante millares de millones de afios, ocasion6 una pérdida
no interrumpida e incalculable de calérico. Y, cuando formada ya
la corteza del globo, comenzaron a condensarse y evaporarse, alter-
nativa e incesantemente las aguas, el enfriamiento avanzé con ra-
pidez relativa, en medio de cataclismos espantosos, de la lucha
mas épicamente colosal, y encarnizada de los elementos de la na-
turaleza. Nada hay en la historia de la creacién, ni mas grandioso
ni mas terrible que este como ultimo esfuerzo del céos, antes de
someterse a las leyes de orden y armonia prescritas al mundo; na-
da que nos dé una idea mas completa del poder de la naturaleza,
vencedora de todos los obstéculos que se oponian al establecimien-
to de la tranquilidad y el equilibrio, la belleza y la vida en nuestro
diminuto e imperfecto planeta.

Nuestra esfera pasé, pues, del estado gaseoso al liquido, y de
este al solido; pero es de advertir que la corteza que la envuelve,
tiene apenas ciento sesenta kilometros de espesor, segun la genera-
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lidad de los gedlogos; es decir, la ochentava parte del diametro te-
rrestre. Y ese mismo diametro apenas si alcanza a doce mil ocho-
cientos kilometros, lo que da la medida de lo insignificante de nues-
tro planeta, comparado con los soles que pueblan el firmamento.
“Tomad catorce decalitros de trigo —dice el Abate Pioger— y for-
mad un conglomerado que tenga la apariencia de una esfera, la
que representara el Sol. Arojad a setenta y cinco metros de esta
esfera un solo grano de trigo, y este sera la Tierra, en proporcion
exacta, en cuanto al volumen y la distancia, con el Sol”. (Cuan
diminuto nuestro planeta en la inmensidad de los cielos, a pesar de
que la Teologia se empefia en persuadirnos de que es el mundo
predilecto del Creador, el asiento Unico de los grandes misterios y
milagros de la Omnipotencia!

Ahora bien, como el centro de la tierra —por mas que Thomson
haya pretendido sostener lo contrario— permanece en estado fluido
candente, cuya temperatura sube a 195,000 grados, resulta dema-
siado débil esa delgadisima muralla interpuesta, entre la vida reinan-
te en la supeprficie del globo, y el voraz elemento que guarda en
su seno. Es menester no olvidar esto, porque el fuego central ha
sido, y es todavia, uno de los factores principales de la evolucion y
los fenémenos geologicos que hemos de estudiar en este lugar, aun-
que no podamos seguir, paso a paso, el desarrollo y convulsiones
del planeta en todas sus multiples y dilatadas faces.

No estan acordes los gedlogos en la determinacién de las épo-
cas de la historia de la evolucién terresire; pero adoptaré la divi-
sion hecha por Figuier, la que corresponde, sobre poco 0 mas o me-
nos, a la formada por Humboldt y la mayoria de los gedlogos y natu-
ralistas mas notables. Véase como Figuier divide las épocas de for-
macién terrestre, en su libro La Terre avant le Deluge:

1 a.— Epoca primitiva;

2 a.— Epoca de transicion;
3 a— Epoca secundaria;
4 a.— Epoca terciaria; y

5 a.— Epoca cuaternaria.
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Estas épocas se subdividen en periodos que regularmente los
gedlogos designan con el nombre de los terrenos formados en ca-
da una de dichas subdivisiones; de las que trataremos también, a
medida que avancemos en el somero estudio cientifico que hemos
emprendido.

Consiguientemente, el estudio de cada época deologica com-
prende un nimero determinado de capas terrestres, en las que la
naturaleza ha escrito, como os he dicho, con imperecederos carac-
teres los anales de la formacion del mundo. He aqui el cuadro que
Figuier nos presenta de las referidas capas que componen la cor-
teza de la tierra. <

Terrenos primitivos... (granito, gneis, pérfido y todas las rocas
pluténicas -primitivas)

Terreno siluriano,
Terreno devoriano,
Terreno carbonifero,
Terreno pérmico.

Terrenos de transicién

Terreno triasico,
Terrenos secundarios Terreno jurasico,
Terreno cretésico,

- Terreno eoceno,
Terrenos terciarios Terreno mioceno,
Terreno plioceno.

Las formaciones cuaternarias —que Figuier no ha colocado en
el cuadro anterior, por modernas— consisten en los terrenos que
Humboldt llama de transporte, y otros designan con los nombres de
terrenos de aluvién, sedimentarios, diluviales, etc, etc. En esta época
también estdn comprendidos los periodos que conocemos con la de-
nominacién de periodo glacial y periodo de los diluvios de Asia y
Europa.

Sentados estos preliminares, volvamos, sefiore, otra vez la mi-
rada a la esfera terrestre: examinémosla en el momento que co-
mienza a solidificarse, en que su corteza ha tomado el aspecto de

»
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pasta quebradiza y llameante todavia; en que la circunda una at-
mosfera de fuego, opaca, densa, pesada, como las particulas de ma-
teria suspendidas en ese a modo de vapor de la inmensa hoguera,
o mejor, crisol gigantesco en que la naturaleza fundia y daba for-
mas estables y convenientes al orbe terrdqueo. ¢Cuanto tiempo du-
ré la espantosa conflagracién que los gedlogos llaman periodo cad-
fico, periodo igneo? Los fisicos modernos han realizado curiosos
experimentos para descubrirlo, a lo menos de un modo aproxima-
do: han construido una esfera de basalto, puéstola incandenscente
y hecho girar al aire libre con rapidez proporcionada a la de nuestro
planeta; y, segiin las observaciones y calculos de estos ingeniosos expe-
rimentadores, resulta que el enfriamiento terrestre no ha podido efec-
tuarse sino al cabo de millones de afios. Y la ciencia ha ratificado
de todo en todo esta conclusion que destruye por completo las teo-
rias cosmogonicas de los tradicionalistas.

Por fin llegd el enfriamiento al punto de que los vapores acuo-
sos de la atmodsfera se condensaron y cayé la primera lluvia sobre
la tierra; pero el contacto de esta lluvia hirviente con los cuerpos
oxidables, hizo arder de nuevo al planeta, reanimé la conflagracién
apenas extinguida, y el fuego torn6 a dominar la extensién del mun-
do. Humphry Davy demostrd experimentalmente la exactitud de este
resultado; de modo que al sefialarlo los gedlogos entre los fenéme-
nos que acompafiaron al proceso de evolucién tellrica, no hicieron
sino consignar un hecho evidente e irrefutable, sostenido por la
Quimica y puesto al alcance de quienquiera que desee cerciorarse
de la verdad por medio de la experiencia.

Esta misma conflagracién produjo la rapida evaporacién de las
primeras aguas lluvias; y el vapor acuoso, menos denso que la at-
mosfera, ascendid a las capas aéreas mas heladas, donde volvio a
condensarse y descender en forma liquida sobre el inflamado suelo.
Y repitiése sin cesar el fenomeno, como si el agua y el fuego se
hubiesen propuesto luchar a brazo partido, sin trequa ni descanso,
disputdandose el dominio del planeta. Las tempestades se sucedian
sin interrupcion a las tempestades; el continuo fragor del trueno
hacia retemblar los recién construidos cimientos de la tierra, y la
sulfurosa luz del relampago rasgaba a cada momento los negros y
siniestros nubarrones que flotaban arremolinandose sobre aquel nue-
vo y pavoroso caos. Esta infernal guerra de gigantes debid haberse



LS

142 Teorias del Universo

prolongado por millares de siglos; pero, a la postre, el fuego fué
vencido y se extinguié en la superficie del globo. Las continuadas
condensaciones y evaporaciones de la atmosfera acuosa, disminuye-
ron gradualmente y sin cesar el calorifico; y llegdé a tal extremo el
predominio de las aguas, que cubrieron toda la redondez del plane-
ta, cuya epidermis era ain relativamente lisa, sin las rugosidades y
protuberancias que fenémenos posteriores produjeron en ella. Asi
se inauguré una nueva fase del mundo, que algunos naturalistas
llaman Mar universal, y otros el Reinado del agua; agente escogido
en la hora oportuna por la naturaleza para confiarle el acabamiento,
adorno y perfeccién de la esfera terrestre.

Las frecuentes lluvias arrastraron las sustancias que la atmés-
fera, densa y casi palpable de la primera época geolégica, mante-
nia en suspensién; y los materiales insolubles y mas pesados des-
cendieron rapidamente al fondo de las aguas que inundaban la tie-
rra. Puestos asi como en intimo contacto todos los componentes
de la materia —diseminados prodigiosamente al principio en la in-
mensa e inflamada nebulosa que generé nuestro planeta— no tar-
daron en producirse las necesarias combinaciones y reacciones qui-
micas, en virtud de las mismas propiedades de aquellas sustancias.
Combinaronse esos elementos y dieron por resultado los cuerpos
compuestos; se precipitaron y cristalizaronse las sales que estaban
en disolucion; los gases que flotaban en grandes masas, fueron ab-
sorbidos conforme a la afinidad de cada cual con los demas cuer-
pos; los componentes propios de las rocas, juntaronse y compacta-
ronse en una labor que diriamos submarina, como para echar los
fundamentos del mundo futuro.

En consecuencia, se purifico la atmoésfera y adquiri¢ relativa
transparencia en los albores de esa época llamada de transicion;
es decir, de transito de la eterna noche a la luz, divina precursora de
la organizacién y la vida terrestre. Espesas nubes vagaban casi
arrastrandose sobre la superficie de las aguas, como envolturas pro-
tectoras del recién nacido planeta pero ya los rayos del sol logra-
ban atravesar, aunque débilmente, esas amenazadoras nubes, e ilu-
minaban la tierra con su luz crepuscular y macilenta. Y nada res-
piraba todavia en aquellas inmensas y tristes soledades. La vida
no habia surgido ain del seno estéril de ese mar universal; pero
el Espiritu de Dios flotaba ya sobre las aguas, mientras la tierra se
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mantenia silenciosa y vacia, como los libros santos de todos los an-
tiguos pueblos lo refieren.

Sin embargo, el gran milagro no tardd en realizarse: la venida
de la bienhechora luz trajo los gérmenes de la vida; y los organismos
rudimentarios, los primeros esbozos del reino animal y del vegetal,
dejaronse ver entre las aguas. Sin ninguna duda, la planta prece-
dié al animal; la diminuta y fragil criptogama fué antes que el in-
fusorio, que el foraminifero; las algas, antes que los zodfitos; los li-
copodios rastreros antes que los moluscos primitivos: tal es el orden
invariable de la naturaleza.

Mas, el titan subyugado por las aguas, no habia renunciado a
su imperio: encerrado en el centro de la tierra, rugia y se retorcia
de furor, sacudiendo horriblemente los graniticos muros de su car-
cel. El fuego central, como lo hemos visto, produce un calor de
195.000 grados; de modo que todos los materiales del nucleo te-
rrestre, reducidos a fluido igneo, a un mar interior en continua bo-
rrasca, constituian una fuerza formidable llamada pluténica, que,
si bien evitaba el total enfriamiento del planeta, reaccionaba de ma-
nera brutal y terrible contra su fragil envoltura. Desastrosos los efec-
tos de fuerza tan incontrastable; de cuyo poder podemos juzgar ain
hoy dia, a pesar de que el vulcanismo ya no puede compararse, ni
con mucho, con el que dominé al mundo en sus primeras edades.
Los impetuosos y caudales rios de lava que corren del crater de los
volcanes modernos; el esquiciamiento y rotura del suelo sacudido
por el titan invisible; las islas que a su esfuerzo surgen de entre las
olas de los mares, y las que todavia se abisman y pierden en las
profundidades oceénicas; los Continentes agrietados y las ciudades
destruidas a un soplo .de ese huracan de fuego interno, nos pueden
dar idea de los horrendos cataclismos prehistéricos de que he de
hablaros en breve.

Los primeros efectos de esa labor subterranea fueron las rocas
que levantaron la cabeza sobre las olas, a manera de islotes grani-
ticos, en las postrimerias de la época primitiva y los comienzos
del periodo siluriano. El Océano universal viése sembrado de aque-
llos picos en los que se rompian las olas, y servian de asilo a las
primeras plantas acuaticas —algas y licopcdios— a los zoofitos y a
los diminutos moluscos, primitivos representantes de la vida en el
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planeta, el sol macilento, antorcha que parecia extinguirse en las
brumosas lejanias del espacio, alumbraba, melancélicamente esta
creacion animal embrionaria; pero la naturaleza habia dado ya el
gran paso, habia realizado el milagro; la vida palpitaba por fin so-
bre la tierra, y no tardaria en llenarla en multiples y admirables for-
mas, en romper el eterno silencio con voces que serian himnos de
adoracion universal a la primera Causa de los seres.

En el periodo devoniano la fuerza pluténica levantd aiin mas
la corteza terrestre, y transformé las aisladas rocas oceénicas en ar-
chipiélagos de extensién considerable: estaban construidas ya las
bases de los futuros Continentes. A la vez, los organismos progre-
saron; la vida rudimentaria tomé vuelo y se manifesté en nuevas
aunque todavia diminutas especies. La familia animal se enrique-
ci6 con muchos moluscos, algunos anélidos, varios crustaceos, y
hasta unas pocas especies de peces ganoides. El catalogo botanico
se aumentd también prodigiosamente con varios fucos, hierbas ras-
treras, nuevas criptégamas y algas, y aun ciertos hermosos arbus-
tos que coronaban las partes mas elevadas de formaciones terrestres.
El progreso de la creacién viviente continuaba con lentitud, pero in-
contenible y con segura planta: la vida habia tomado posesién del
mundo, ya no le era dado a ninguna fuerza el detenerla en su de-
sarrollo, menos hacerla retroceder o aniquilarla.

Aun debia ser demasiado elevada la temperatura atmosférica,
puesto que esos gigantes de la vegetacion que cubrian toda la tie-
rra en el periodo carbonifero, o han desaparecido por completo, o
sélo crecen algunas especies actualmente en las zonas tropicales. Ca-
si uniforme el reino vegetal en dicho periodo, contaba con &rboles
verdaderamente admirables por sus dimensiones, como los helechos
arborescentes, las calamitas, las sigilarias, etc.; flora inmensa que
genero los inagotables yacimientos de carbén fésil de toda especie,
que la previsora naturaleza elaboraba en beneficio de la humanidad
futura. Este fué el periodo de la preponderancia vegetal: su imperio
habia llegado al apogeo y extendidose por toda la tierra que las
fuerzas plutonicas elevaban sobre las aguas. El mundo hallabase
como dividido en dos océanos: uno de verdura, sin variedad de ma-
tices ni flores —alzado sobre la tierra recién emergida del mar; y
otro, de olas turbias, tumultuosas y mugidoras, que batian pesada-
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mente los costados de las islas y los escollos de granito que desa-
fiaban su poder.

El reino animal no se desarrollé con igual asombrosa rapidez
en el periodo carbonifero; mas los antiguos vivientes —zoéfitos, po-
liperos, moluscos, crustaceos, peces, etc.— se multiplicaron hasta
componer numerosas variedades. Y, lo que es mas, aparecieron los
primitivos vivientes terrestres: algunos coledpteros y ortopteros dis-
currian ya por el follaje de los bosques; y un reptil, el Archegosaurus
arrastrabase por las orillas de los mares, donde alin no se habia
estampado la huella de otro animal alguno.

Durante el periodo pérmico, o permiano, como algunos dicen,
se rompio y agrietd la corteza terrestre, al contraerse en su enfria-
miento progresivo; y las sustancias aprisionadas dentro de esa cu-
bierta atn quebradiza y mal consolidada, emergieron a la super-
ficie, ora en estado de fusion vulcanica, ora en forma reblandecida,
o plutoénica, como dice Humboldt; dando origen a esos domos de
porfido y syenita, cuya estructura regular uniforme ha llamado jus-
tamente la atencion de los naturalistas. Empero, el citado sabio ad-
vierte que las rocas mencionadas, no son coetaneas; lo cual mani-
festaria el prolongado tiempo que duré esta nueva convulsién crea-
dora, en el lento desarrollo perfectivo del planeta. “El granito y la
syenita —dice Humboldt— pertenecen a dos épocas muy diversas;
no obstante lo cual, el primero atraviesa por lo comun la segunda,
en cuyo caso su origen es mas reciente que la fuerza que ha produ-
cido el solevantamiento de la syenita. Cuando el granito aparece
en grandes masas aisladas, bajo la forma de elipsoides ligeramente
abovedados, (...) tienen siempre encima una costra dividida en
trozos. Esta especie de mar formado de rocas, debe probablemente
su origen a la contracciéon de la superficie primitiva del granito”.

Por lo demas, en el periodo permiano la flora fué casi la misma
que en el carbonifero; y la serie zoclégica sélo recibié el aumento de
un cocodrilo, el Protosaurus, y de algunas especies de peces placoides.
En esta época se formaron los terrenos que Humboldt denomina
grauwacka inferiores y superiores, o sistema siluriano y devoniano,
este Ultimo llamado asperén rojo antiguo —dice—; el calcareo car-
bonifero, o de montafia, los terrenos hullosos o de hornaguera, el
nuevo asperén rojo inferior y el calcdreo magnésico.

-
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Pasemos a estudiar la época secundaria. Aunque podria com-
pendiar y comentar en esta materia las obras de varios autores,
seguiré preferentemente en lo posible a Figuier; por cuanto juzgo
sus escritos como verdaderas lecciones elementales y muy a propo-
sito para iniciar en la geologia y mas ciencias conexionadas con ella,
aun a los menos preparados a comprenderlas. EJ objeto de esta
ligera disertacién, os lo repetiré, no es un estudio profundo acerca
de todas las teorias del sistema de la naturaleza: sino simplemente
exponer una idea general de los problemas del universo, abrir el
camino y despertar la aficién a labores mas serias, dilatadas y fun-
damentales. Y para llenar este propésito, voy como escogiendo las
doctrinas mas asimilables, dirélo asi, en varios escritores; y os las
manifiesto con la claridad y precision posibles; las explico para la
mas facil comprensién de la verdad que encierran, y de igual suerte
refuto sin consideracién alguna lo que creo erréneo, hallese don-
de se hallare, y sosténgalo quien lo sostuviere.

* *

La época secundaria corresponde al reinado de los reptiles; los
que se multiplicaron asombrosamente, y alcanzaron dimensiones co-
losales en todas las latitudes del globo. Y esta preponderancia de
la vida anima! coincidié, como una ley de equilibrio, con el descre-
cimiento de los vegetales y la desaparicién de varias especies de
ellos; especies que estaban muy propagadas durante los periodos
carboniferos y permiano, aun en los polos. También se extinguieron
algunos crustaceos, moluscos y peces primitivos; pero las nuevas
especies sobrepujaron maravillosamente a las perdidas, y el imperio
de la vida se extendié a limites extraordinarios, diriamos fabulosos,
en todas las escalas inferiores de la animalidad.

La aurora del periodo tridsico se marcé con el aparecimiento
de multitud de moluscos, de saurios, de tortugas y peces: los ma-
res y la tierra ostentaron una actividad creadora intensisima y pode-
rosa; y los seres vivientes pululaban en las calladas y antiguas so-
ledades, llenandolas de animacién y movimiento. El Labyrinthodon
—coloso de los batracios, pues alcanzaba el tamafio de un buey,
dice un naturalista— imprimia ya sus huellas en la htimeda y blan-
da arena de las playas, al recorrer la floresta de los helechos gi-

José Peralta 147

gantes, de las coniferas y palmeras recién aparecidas; y el Notoosau-
ros balanceabase sobre las olas del mar, o dormitaba en las tran-
quilas margenes de las ensenadas. Infinidad de conchas componian
espesas y dilatadas capas, pues habian comenzado ya los infinita-
mente pequefios a fabricar los continentes para morada del hom-
bre, cuya venida parecia anunciar la naturaleza con todas sus obras.
Diriase que esta fecunda madre, antes de producir la especie hu-
mana, ensayaba sus fuerzs creatrices en la formaciéon de monstruos
de grandor increible, si no se hubieran conservado sus osamentas;
monstruos que pasarian por suefios terrorificos de una fantasia en-
ferma, si la Palezoologia no nos mostrara la realidad. El Ichthyosau-
rio, el Plesiosaurio, el Pterodactylo, se habian ensefioreado de la crea-
cién; eran los gigantes que oprimian y aplastaban sin piedad a sus
hermanos endebles, la fuerza brutal que comenzaba a imponerse y
privar sobre la debilidad indefensa.

Hacia la mitad del periodo jurasico aparecieron otros insectos
en multitud prodigiosa: los Neurépteros y los Dipteros, llenaron los
bosques e hicieron su morada en las verdes praderas que un sol
amortiguado calentaba. Por el mismo tiempo hicieron su entrada
en los dominios de la Zoologia dos extrafios reptiles: el Ramphorhyn-
chus y el Telosaurus, de espantables formas, y que no constituian sino
variedades de los monstruos que ya existian.

En el periodo cretaceo, los mas importantes colaboradores de
la potencia creadora, fueron los foraminiferos, de los que traté en
una de mis anteriores conferencias; esos casi invisibles fabricantes
de las capas terrestres, segin lo que la Microgeologia lo comprueba.
Y diriase que ante estos seres microscopicos, la naturaleza hizo de-
saparecer los grandes reptiles, de los que subsistieron muy pocos,
y entre ellos, el voraz Mosasaurio que despoblaba los mares para
alimentarse, y el Megalosaurio, lagarto de quince metros que sacri-
ficaba también en las orillas de los lagos y pantantos, centenares
de pequefios vivientes, de los que hacia su cotidiana y copiosa
comida.

Adredemente no os he hablado de los habitantes del mar; por-
que los peces y los moluscos, los zodfitos y los poliperos, eic., exce-
den a toda la facil nomenclatura, y son para llenar libros con su
descripcién por incompleta que fuese. Lo mismo digo de la flora
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secundaria; pues me he limitado a la afirmacion de que las pal-
meras, de elegante y vistosas formas, eran las dominadoras de los
bosques; por mas que se hayan también multiplicado los cipreses
y los pinos, los helechos, etc., ornamento y gala de aquellas primi-
tivas y magestuosas florestas, a las que animaba sin cesar el halito
vivificador y poderoso de Dios. ¢Pierde por ventura, algo de su gran-
diosidad sublime la creacién, por desarrollarse metédica y paulati-
namente, bajo la accién de fuerzas y leyes impuestas y creadas por
la divina sabiduria; en avance progresivo siempre creciente, en evo-
lucién y renovamiento sin fin ni remate? ¢Es menos digna de ado-
racion la Omnipotencia por proceder en sus obras, mediante un
sabio e inalterable encadenamiento de causas y efectos, un orden
preconcebido y permanente en la escala de los seres, un plan in-
finito en que no hay las imprevisiones, los vacios, la contradiccién y
deficiencia de la creacién mosaica?

Durante la época secundaria se formaron las siguientes capas
terrestres —detalle que tomo de Humboldt—: “El trias superior,
compuesto de los asperones abigarrados, del calcéreo conchifero, y
del kruper; el calcareo jurdsico (lias y oolitas); el asperén maciso, la
greda inferior y superior, y las Gltimas capas que comienzan en el
calcdreo de montafia”.

Importa mucho no olvidar las capas superpuestas que forman
la envoltura de 'a tierra; porque en ellas hemos de leer mas tarde la
imperecedera historia del planeta, y resolver con esa lectura varios
enigmas de la naturaleza que la Teologia tiene por milagros y mis-
terios indescifrables.

* *

Vimos ya como el enfriamiento progresivo rompié la corteza
terrestre en varios lugares, produciendo aberturas que eran abismos
horrorosos; y cémo aquellas simas dieron salida —ya lenta, ya st-
bita, en borbotones o torrentes— a las materias en estado de fusién
o de reblandecimiento pastoso, que el interior del globo encerraba.
Esta irrupcion de materiales pluténicos a la superficie terrestre, puso
los cimientos mas sélidos de los Continentes y alzé las montanas,
cuyas cumbres se pierden hoy en las nubes y se coronan de nieves
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perpetuas. Primero, los islotes esporadicos, de que nos habla Hum-
boldt: los domos de granito, las clpulas de porfido y syenita, los
picos de basalto, eternamente azotados por las tempestades y he-
ridos por el rayo. Después, las islas, mas o menos extensas, mas
o menos elevadas sobre las mugidoras olas; y por fin, el levanta-
miento de las tierras continentales, fecundas y aptas para albergar
y alimentar a los seres vivientes. Luego levantaronse las cordilleras,
las cadenas de montes, desnudas unas, y otras cubiertas de vegeta-
cion espléndida y constante. He ahi el proceso admirable de la
naturaleza en la formacion y perfeccionamiento de la tierra.

“En los tiempos mas antiguos —dice Humboldt— durante los
periodos de transicién siluriana y devoniana, y hacia las primeras
formaciones secundarias, incluso el trias, el suelo continental con-
sistia exclusivamente en islas separadas cubiertas de vegetales. En
los periodos siguientes se unieron entre si estas islas, pero de tal
suerte, que formaban inumerables lagos y golfos profundameante
excavados. Por ultimo, cuando se alzaron las cadenas de los Pirine-
os, de los Apeninos y de los montes Karpatos, y por tanto hacia la
época de los terrenos terciarios, aparecieron los grandes Continen-
tes, casi con la misma forma que ahora tienen”. En consecuencia,
al comenzar el periodo eoceno —que significa aurora, alba reciente—
la estructura de la tierra estaba casi terminada: la época terciaria
fué simplemente complementaria de las anteriores, en cuanto a
formaciones geologicas; pero no asi, respecto del mundo orgéanico
que, durante esta prodigiosa edad, alcanzé el maximo de su desa-
rrollo en los seres vivientes. La época terciaria es la de los gran-
des mamiferos, y, si hemos de creer a varios sabios, también Ia
de la creacion del hombre; puesto que, como luego veremos, la
Paleontologia afirma la existencia de la especie humana en el mio-
ceno, y apoya su afirmacién en testimonios que parecen irrecu-
sables.

Después de las monstruosas creaciones de la época secundaria,
aparecieron los Marsupiales, mamiferos imperfectos que ocupan uno
como término medio entre los oviparos y los viviparos, escalén que
precede al nacimiento de los animales placentarios. “En los marsu-
piales —dice Zaborowski— el alantoide, en estado rudimentario, no
permite la formaciéon de una placenta e impide, por consiguiente
una prolongada estancia del feto en el utero. Sus pequefiuelos na-
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cen, pues, muy imperfectos y terminan su desarrollo prendidos a las
mamas, en una bolsa formada por dos pliegues de la piel del vien-
tre, sostenidos por dos huesos fijados hacia la parte anterior del ba-
cinete y llamados huesos marsupiales”. Debo advertir que hay na-
turalistas que colocan el aparecimiento de los marsupiales en la épo-
ca terciaria; y se basan en que la Paleontologia ha demostrado que
son animales originarios del subperiodo llamado ocolitico.

En el periodo eoceno se coloca el aparecimiento de los paqui-
dermos, los primeros mamiferos placentarios, completamente distin-
tos de los que los habian precedido. El Antracoterio —gigante de
los jabalies, de méas de un meiro de alzada— es el tronco de la ra-
za porcina. El Paleoterio y el Xifodén, el Anaploterio y el Chaeropo-
tamo, el Hiparién y el Dinoterio, fueron entonces los reyes y duefios
de la tierra. La Ardilla, el Murciélago, el verdadero Cocodrilo los
Ofidios, los grandes Quelonios, se multiplicaron en este period(,) de
fecundidad prodigiosa; y poco mas tarde, el Megaterio y el Masto-
donte vinieron a unirse al reino animal ya numeroso. Por esos mis-
mos tiempos existia también un herbivoro gigantesco, el Iguanadén
que, alzado sobre las patas traceras y extendiendo el cuello, arrancaba
los ramos tiernos de la copa misma de los arboles.

Al finalizar este periodo, conquistaron la vida las aves: el pa-
jaro llamado de Solenhofen, fué el primer vestigio que de esta es-
pecie de animales ha podido ensefiar la Paleozoologia. Al principio

el ave partia“términos con los reptiles alados: implumes y cubier-

tos de piel aspera defendida por mallas, de pico dentado, pesados
y torpes, los primeros pajaros distaban mucho de nuestros hermo-
sos y agiles volatiles. Pero la naturaleza obra siempre gradualmen-
te; y ha tardado millares de siglos en perfeccionar su creacion admi-
rable e inmensa.

Tras del Arqueoopterix, uno como imperfecto boceto de ave,
asomaron los gigantes de la especie, el Gastornis, el Diornis, el Epi-
ornis, que ahora figuran solo en las leyendas fantasticas. La natu-
raleza no se detuvo en la titanica creacion alada: los pelicanos, las
grullas, los flamencos, las becadas, revoloteaban en bandadas entre
los juncos y los cafiaverales de la orilla de los rios; multitud de pe-
quefios palmipedos navegaban sobre las azules ondas de los lagos,
o dormitaban perezosamente sobre las anchas hojas de los nentfa-
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res, Las golondrinas, en nubes inmensas, surcaban el aire, como tri-
bus de inmigrantes que sUbitamente hubieran caido sobre la tierra.

En el periodo mioceno se aumentd la flora existente con nue-
vas y mas hermosas palmeras, con el bambu y las acacias, los lau-
reles y los arces, los nogales y los ojaranzos, las higueras y los pla-
tanos, etc.: el verde uniforme y sombrio de las antiguas florestas,
adquirié todos los tonos y gradaciones de color, todos esos suaves
y variados matices que son la desesperacion de los pintores que an-
helan copiar fielmente los cuadros de la naturaleza. Ni flores ni fru-
tos habianse mostrado aln en los bosques y praderas del mundo se-
cundario; pero la potencia creadora extendié su vara magica, y re-
vistiose' la naturaleza de sus mas ricas y ostentosas galas. Infinidad
de flores esmaltaron el reino vegetal; y al instante invadieron aque-
llos encantados vergeles, los Lepidépteros, flores aladas que se en-
tretienen en amorosas confidencias con las auras y los zéfiros, que
rivalizan con el clavel y la rosa en hermosura y brillantez, que se
alimentan con néctar a la manera de los dioses, son tan efimeras
y fugaces como la dicha humana.

Los heminépteros inventaron la miel aromatica para regalo del
hombre; e hicieron gala de inteligencia, al establecer la vida social, la
division del trabajo y la solidaridad de su gran familia. Las hormi-
gas dieron comienzo a sus guerras de conquista; y sus diversas varie-
dades disputaronse con furor el dominio exclusivo de la floresta. “El
instinto de !as abejas de robar los almacenes de sus vecinas —dice
Milne-Edwards— se asemeja al de otros insectos, cuyas acciones son
todavia méas singulares, tales como capturar animales de diferente es-
pecie, y hacerlos esclavos; costumbre que se prueba con el ejem-
plo de las hormigas (...) Mientras ciertas obreras se ocupan en
levantar nuevas construcicones para sus colonias crecientes, otras
buscan el jugo azucarado de las flores, y recolectan, sobre todo, un
jugo especial que mana del cuerpo de los pulgones y de algunos
pequefios hemipteros. Ciertas hormigas no se satisfacen con apo-
derarse de la gotita azucarada que el puigon les abandona... Llé-
vanse a estos insectos al hormiguero y se aprovechan de ellos, al
modo de los campesinos, de sus vacas lecheras. Se ha visto a los
habitantes de dos hormigueros vecinos, disputarse sus pulgones; y
a los vencedores llevar los prisioneros, con el mismo cuidado con
que transportan sus larvas (...)"” Mucho puede observar el hombre
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en la republica de las hormigas. Por ejemplo, esa nube de insectos
alados que se levantan al primer rayo del sol naciente, como orgu-
llosos de sus plateadas y diafanas alas, van impulsados por el amor:
son las virgenes a quienes espera Himeneo entre la perfumada hierba
de la pradera, o en las frondas solitarias vecinas. Pero, al cumplir
con el deber de perpetuar la especie, pierden las brillantes alas y
quedan condenadas a caminar por el polvo: imagen de la raza hu-
mana, en la que también, desaparecido el angel, no queda sino la
desnuda realidad de la vida.

Continuemos el estudio de esta fecunda y admirable etapa del
desarrollo del universo.

Innumerables péjaros de acabada belleza poblaban ya el follaje
de los arboles; y miriadas de espléndidos y multicolores insectos ala-
dos esmaltaban las campifias, como pequefias y movibles flores.
La crecida familia de los cimios hizo también irrupcion en las sel-
vas; y el Misopithecus y el Dryopithecus tomaron posesién de las en-
cumbradas copas, balance4dndose sobre espantables abismos de ver-
dura, como si quisieran asombrar a los demas animales con su des-
treza de acrébatas. El Hipopétamo y el Rinoceronte paseaban su
majestuosa corpulencia en aquel emporio de vida; y cabe aquellos
temibles colosos, corrian el tapir, el castor, las ratas, etc.; se arras-
traban las culebras, saltaban las ranas, dormia la garza en la florida
margen de las lagunas. Ciertamente este periodo fué la aurora del
mundo, el verdadero amanecer en el dilatado y maravilloso imperio
de la vida.

En el periodo plioceno subi6 de punto el progreso del planeta:
aumentaron las especies domesticables: el caballo, el buey, el ca-
mello, el asno, el perro, todos los amigos del hombre le precedieron
en la existencia, como si presintiesen que habian de ser los auxilia-
res del rey de la creacién, los participes de sus fatigas, sus compa-
fieros y factores de la civilizacién del mundo. Al final, mostraronse
los grandes cetéceos, colosos de los mares que todavia existen en su
mayor parte.

Las capas geologicas de la época terciaria son estas, seqin Hum-
boldt: “Las formaciones terciarias —dice— comprenden tres divi-
siones, caracterizadas por el calcareo basto, €l carbén moreno, o lig-
nita, y los casquijos subalpinos”.

José Peralta 15;)‘_

He aqui la totalidad de capas geolégicas, en el orden ascenden-
te, desde la cara interna de la corteza del globo, hasta los terrenos

sedimentarios que se hallan en la superficie:

1.— Gness y granito primitivo (los cimientos de la tierra soii-
dificada).

2.— Rocas metamorficas antiguas.

3.— Terreno siluriano inferior y superior.
4.— Asperon rojo antiguo.

5.— Calcareo carbonifero.

6.— Terreno hullero.

7.— Asperdn rojo nuevo
8.— Zechstein, o piedra de mina.
9.— Asperon de los Bosgos.

10.— Terreno conchifero, asperén abigarrado y calcareo compues-
to, llamado también Muschelkald, por la gran cantidad de
conchas que contiene.

11.— Keuper; margas y arcillas irisadas, o diversamente colorea-
das, que constituyen grandes yacimientos saliferos.
12.— Lias, o calcareo Jurasico.

13.— Oolita inferior. (Terrenos formados por la conglomeracién
de pequefios cuerpos calcareos, redondos y muy semejantes a

huevos de pescado).
14— Oolita media.
15.— Oolita superior.
16.— Greda inferior.

17.— Greda superior.
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18— Arenas superiores y arcilla plastica.
19— Calcéreo basto.

20.— Yeso.

21.— Molasse: arenas arcillosas, cuarzosas o micaceas.

22— Faluns: yacimiento de conchas y poliperos descompuestos,
llamados asi, porque sirven para abonar la tierra de labor

»

23.— Crag, o terrenos subapeninos, compuestos de arenas cuarzo-
sas de color rojizo, a causa de las materias ferruginosas que
también contienen.

24— Los terrenos de aluvién de las recientes y variadas formacio-
nes sedimentarias.

Estas son las pocas, pero indestructibles paginas de la historia
de la tierra; y ellas demuestran la grandeza y poder de Dios, con
mayor elocuencia y claridad que la Biblia y mas libros santc;s de
los pueblos antiguos y modernos. Nada puede guiarnos méas rec-
ta y seguramente al conocimiento de la Primera Causa, que la con
templacién serena y desapasionada de la naturaleza.

En la época cuaternaria estaba ya poblada toda la superficie
del planeta: los continentes veianse repletos de animales, en una
variedad que excede a toda ponderacién u encarecimiento; los la-
gos, los rios y los mares rebosaban-en multiples manifesiaciones de
la vida; y las elevadas regiones del aire fueron la conquista de las
aves, a cuya cabeza pusose el aguila de potentes alas, que alcanza
las mas altas regiones del firmamento.

El Mammouth, el Megaterio americano, el Rinoceronte; los gran-
des carniceros, como el oso de las cavernas, el tigre gigante, el leén
el chacal, la hiena, etc.; presentaronse en enorme multitud a ese fes-'
tin de la vida, ofrecido por la naturaleza con prodigalidad verdadera-
mente divina. El Reno ha marcado con su presencia un periodo en
la historia del desenvolvimiento de la especie humana; y junto con
estos grandes concurrentes, dejabanse ver también seres mas pe-
quefios, inofensivos y utiles al hombre futuro, como el caballo y el
toro, la oveja y la cabra, los cerdos y los ciervos, toda esa falange de
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animales destinados a servirnos mas tarde. Abundaron las tortu-
gas colosales, el Glyptodon y el Schistopleuron de la América; las
aves acuaticas y terrestres formaban abigarradas muchedumbres en
todas las comarcas, alegrando los montes y los valles; y los peces,
crustaceos y moluscos, rellenaban el seno de las aguas. Y cuando
la cadena zooldgica estuvo completa, desde el mas invisible infuso-
rio hasta los colosos del mar y de la tierra, llegd el hombre, coro-
namiento majestuoso y digno de aquella escala asombrosa de la
vida, obra perfecta y acabada de la Omnipotencia.

* *

“Y miro Dios la tierra, y he aqui que estaba corrompida. (...)
Y dijo Dios a MNoé: el fin de toda carne ha venido delante de mi;
por que la tierra esta llena de violencia (...); y he aqui que yo los
destruiré con la tierra”.

“Hazte una arca de madera de Gopher: haras aposentos en el
arca, y la embetunaras por dentro y por fuera (...)"

“Entra ti y toda tu casa en el arca (...) De todo animal lim-
pio tomaréas de siete en siete, macho y hembra; mas de los anima-
les que no sean limpios, tomaras dos, macho y hembra”.

“También las aves del cielo, de siete en siete, macho y hem-
bra; para guardar en vida la casta (...) Porque pasados siete
dias, haré llover sobre la tierra cuarenta dias y cuarenta noches; y
raeré toda sustancia que hice sobre la faz de la tierra...”

“Y sucedid que el séptimo dia, las aguas del diluvio fueron so-
bre la tierra (...) y hubo lluvia cuarenta dias y cuarenta noches

(..)"

“Y prevalecieron las aguas y crecieron en gran manera sobre
la tierra... Y todos los montes altos (.. ) fueron cubiertos ...)
Quince codos en alto prevalecieron las aguas; y los montes fueron
cubiertos”.

“Y murié toda carne que se mueve sobre la tierra, asi de aves,
como de ganados, y de bestias, de todo reptil (...) y de todo hom-
bre (...)”
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“Todo lo que tenia aliento de espiritu en sus narices... Y su-
cedi6 que al cabo de cuarenta dias, Noé abrié la ventana del ar-
ca... y envié al cuervo (...)"

“Envié también la paloma, para ver si las aguas se habian re-
tirado (...) etc”

He aqui la palabra divina, segin los hebreos y los cristianos;
pero sucede que esta revelacion, si lo es, no la recibié Moisés direc-
tamente, sino los patriarcas de pueblos mas antiguos, de pueblos
cuya historia se pierde en la noche de los tiempos. La tradicion del
Diluvio de ninguna manera pertenece exclusivamente a los hijos de
Abraham; pues todas las naciones de la tierra han conservado, mas
o menos desfigurado, el recuerdo de aquel terrible cataclismo. ¢Cual
fué la fuente de tan espantable y general tradicion? Conforme a lo
que hoy sabemos, no es posible asentir a la antigua afirmacion de
fe, segiin la que se sostenia que esa revelacion habia sido hecha
a los Beno-Israel, agrupacién pequefiisima de esclavos recién eman-
cipados por la fuga, de la esclavitud egipcia.

Los asiridlogos han traducido las escrituras cuneiformes, descu-
biertas en los ladrillos de Babilonia y Ninive; escrituras conocidas en
esos florecientes centros de la primitiva cultura humana, desde cin-
co mil afios antes de nuestra era, y por lo mismo, antes de que
Abraham y su descendencia existieran. Federico Hommel, en la
Historia de Babilonia y Asiria, dice: “La historia babilénico-asiria
empieza con las mas antiguas inscripciones, coetdneas de los reyes
de la primitiva Babilonia, y son, por lo que se refiere al Norte, las
de los reyes semitas de Agadi (Akhad), como tres mil ochocientos
afios, a. de J.; y en cuanto al Sur las de los primeros reyes de
Sirgulla (Sirpula), por los afios de cuatro mil antes de nuestra era.
Tenemos, pues, como punto de partida los principios del quinto
milenario precristiano, y fines del cuarto; y sobre esto no puede haber
duda alguna, ya que ahi comienza la historia testificada por las ins-
cripciones, y de la anterior nada sabemos que no sean meras con-
jeturas (...)”

Layard descubri6 la célebre biblioteca de Arsurbanipal, compues-
ta de millares de ladrillos numerados, en los que constaba toda la
antigua literatura y las tradiciones babilénicas, que habia mandado
recoger y escribir aquel rey civilizador de su pueblo, derramando sus
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tesoros a manos llenas con tan noble y grandioso objeto. Rassam,
Rawlinson y otros sabios investigadores de la verdad histérica, hi-
cieron nuevos y nuevos descubrimientos entre las cenizas de esas
innimeras generaciones desaparecidas; y entre esos exhumados res-
tos del pristino saber humano, se han hallado las tradiciones cosr.no-
goénicas y religiosas que todos los pueblos creen poseer exclusiva-
mente y por revelacion de los dioses. Babel, célebre en los anales
de lIsrael por la confusion de las lenguas, existia ya, .mucho. ant.es
que el diluvio mosaico. Citaré en apoyo de esto al mismo historia-
dor Hommel, para no invocar otros testimonios. “Asi como parece
probable —dice— que la ciudad de Babel existia en tiempos d.e los
reyes de Sirgulla, como lugar de culto; y en todo caso, df:sd.e época
bastante remota, al lado de la antigua Agadi; ofrece idéntica rela-
cién Ninive con Assur, antigua capital del imperio Asirio. En esta
tltima residian los primeros principes de Asiria (...) prf)bab.le-
mente, dependientes aiin de Babilonia; sin embargo, las inscrip-
ciones de Gudia por los afios de cuatro mil, a. de J., nos dan fe
de la existencia de Ninive”.

Véanse ahora estos pocos pasajes de un poema babilonico, so-
bre el diluvio, los que tomo de la version castellana de Gener; yo
suplico que los comparéis con los versiculos de la Biblia que os
he repetido sobre el diluvio.

He aqui como se expresa aquel antiquisimo cantor de lc?l gran
catastrofe; pero debo advertiros que hay muchos parrafos incom-
pletos, muchas lagunas en la parte traducida de dicho poema, &
causa de haberse roto y destruido algunos ladrillos en los que ha
sido escrito. La obra cuenta como sesenta siglos; es antiquisima,
pero no menos auténtica; pues el descubrimiento de las planchas de
arcilla que la conservaban, es, como si dijéramos, de ayer; esas
desenterradas paginas han sido cientificamente examinadas por mu-
chos sabios, nuestros contemporaneos.

“Voy a revelarte, oh Yzdhubar, el relato de mi conservacion, y
la decision de los dioses, a ti, que yo te digo.

“Hombre de Schurippak, hijo de Ubaratuto,
construye un navio, terminalo (...)
... destruiré la simiente y la vida
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Mete también la simiente de vidas de toda especie,
en el interior del navio.

El navio que tG construiras

tendra seiscientos codos de largo su medida,

y sesenta codos de ancho

de su altura (...)

En el tiempo fijo que te daré a conocer también

penetras en é€l, y la puerta del navio cierra,

En el interior tu grano, tus muebles, tus provisiones,

tu dinero, tus esclavos, tus sirvientes, y los hijos (...)

los ganados de la llanura, los animales silvestres {-va)

todos aquellos que yo reuniré, y

te enviaré también, entraran por tu puerta.

Kt s s e AR M S BSROE A E AR R GRS L

Navegué dentro de él el sexto, dividi sus pisos el séptimo,) dividi su
interior el octavo,

las vias de agua que penetraban en su interior intercepté;

coloqué las cosas ordenadamente.

Tres capas de betun derramé en su exterior,

tres capas de betin derramé en su interior (...)

R e o e R Sy e g

Todo cuanto tenia lo reuni en simiente de vidas de toda es)pecie. Lo
hice entrar todo en mi navio, mis esclavos y mis sirvientes, los reba-
fios de la llanura, los animales silvestres de la llanura, los hijos del
ejército, a todos hice entrar.

Al tiempo fijado, el Sol abrié la boca y anuncié proclamando;

En la noche yo haré llover,

del cielo pesadamente;

enfra en tu navio y cierra la puerta.

Esperé la noche de aquel dia,
el dia para guardarme; tuve miedo; entré en el navio y cerré la
puerta(...)

Mu— Scheri — ina — namari

se elevé del fundamento de los cielos nube negra.

Ramman, en medio de é, tronaba, y Nabt y Schar caminaban hacia
adelante,

Caminaban trastornados el monte y la llanura.
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Los castigos, Nergal el poderoso, arrastraba detras;
veinte Sandau ante él derribaba;

los arcangeles del cielo aportaron las destrucciones,
con sus horrores agitaron la superficie de la tierra;

la inundacién de Ramman se hinché hasta el cielo

y en desierto sin luz fué cambiado el suelo.

No vié el hermano a su hermano, no se reconocieron los hombres

A la proximidad del séptimo dia, la lluvia se interrumpia, la tromba
terrible que habia asaltado como un terremoto,
se apacigud; el mar tendié a vaciarse y el viento y
la tromba cesaron.
Miré al mar atentamente,
y la humanidad toda se habia convertido en limo,
los cadaveres flotaban como algas.
Abri la ventana y la luz hirié6 mi cara (...)
Miré las regiones ilimitadas del mar;
hacia los doce puntos del horizonte no se distinguia continente
El navio fué arrastrado al pais de Nizir.
Una de sus montafias detuvo al navio, y no pudo pasar por encima.
(...)
Eché una paloma al aire; la paloma se fué; volvio, y
como no tenia sitio en que posarse, regresé al navio.
Solté una golondrina; la golondrina se fué y volvid;
volvié porque no encontré lugar donde posarse.
Solté un cuervo; vi6 la carrofia de la superficie, y
se paro, comiod, y no regresé ya (...)
Sacrifiqué un sacrificio.
formé la hoguera del holocausto sobre el pico de la
montafia(...)

¢En qué se diferencia la narracién biblica del relato caldeo? ¢Cudl
es la copia y cudl el original de la terrorifica leyenda?

* *

Ved ahora la misma tradicion en la India: Zimmermann y Figuier,
en El Mundo antes de la creacién del Hombre, dicen,: “La tradicién
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india conviene, en casi todos los puntos, con la relaciéon de la Bi-
blia, y podria ser muy bien que Moisés hubiese tomado alguna cosa
de la mitologia de los indios. En el sur de la India reina Sasiavrata,
hombre virtuoso, cuya corte se componia solo de siete santos, pues
todos los demas hombres habian pecado, y los dioses estaban resuel-
tos a destruirlos. Cierto dia que el rey se bafiaba en el rio Kritamala,
cogid por casualidad un pescadillo, que imploré su proteccién contra
los peces voraces; y atendiendo el rey a su suplica, colocdlo en un
gran estanque. El pecesillo crecié rapidamente de tal modo, que
fué preciso buscarle un espacio mas grande, y luego otro mayor, has-
ta trasladarlo al mar. Entonces conocié el rey que aquel pez era
Bhagaban (Vischnu); y al preguntarle por qué habia tomado aquella
forma, contestole que dentro de siete dias iba a ocurrir una gran catas-
trofe que lo destruiria todo...; que le enviaria una inmensa nave,
llena de toda clase de viveres, a fin de que se salvara en ella con
sus siete santos, y una pareja de cada especie de animales. El sép-
timo dia sucedié lo que habia predicho Vischnu: el mar salié de su
lecho, cayé el agua a torrentes, inundé la tierra firme, y el sol y
la luna perdieron su brillo, etc.”

Y los citados sabios se extrafian de que en Egipto y Persia, co-
marcas que, segun la Biblia, debian haber sufrido mas con el dilu-
vio, no conservasen ni memoria, ni vestigios de la catastrofe. Por lo
contrario, hacen presente que los sacerdotes egipcios le aseguraron
a Solon que el diluvio no llego a las tierras del Nilo; y lo probaban
con el hecho de conservar sus libros y los de otros pueblos; libros,
naturalmente, escritos antes de la inundacion que se creia universal.
Y a este respecto, el mismo Abate Du-Clot— tan interesado en sos-
tener las afirmaciones del Pentateuco en todos sus detalles —confie-
za que el escritor persa, Eban-Shohoah, manifiesta que muchos ma-
gos negaban la universalidad del diluvio, porque las aguas se detu-
vieron en las rocas cercanas a Hulwan, en los confines del Curdes-
tan. Y en cuanto a Egipto, aunque Bailly opinaba que la tradicién
relativa a las columnas, en las que Mercurio grabé el resumen de la
sabiduria de aquel entonces, para preservarla de la destruccién por
las aguas, se referia al diluvio, lo cierto es que el peligro previsto y
temido por el dios,. se limitaba a las inundaciones periddicas del Nilo.

No nos detendremos mas en citar otras tradiciones iguales so-
bre el diluvio: veamos ahora céomo la ciencia moderna explica tan
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espantosa catastrofe, sin recurrir ni al absurdo arrepentimiento del
Criador, ni a su colera desenfrenada e implacable que castigé la mal-
dad de los hombres hasta en los nifios inocentes y las inofensivas
bestias.

El primer periodo de la época cuaternaria, se ha llamado de

los diluvios; porque durante él se sucedieron algunas grandes inun- .

daciones producidas por los bruscos levantamientos o depresiones de
la corteza del globo, a impulso del fuego central que reaccicnaba
sobre ella; depresiones y levantamientos que cambiaron el lecho de
los mares, ya parcial, ya totalmente, segiin la intensidad de la revo-
lucién pluténica que los originaba. Unas veces se sumergia una isla,
hasta un archipiélago entero; y las aguas cubrian la superficie de las
tierras deprimidas, hundidas, subita o lentamente, por una fuerza
incontrastable; otras veces —asimismo de manera brusca o paulati-
na— solevantabase el fondo del mar, y arrojaba las olas sobre ias
playas, o vaciaba todo su inmenso caudal liquido sobre las llanuras
adyacentes. Pero, lo que propiamente se llama diluvio, es la inun-
dacion rapida y pasajera; la irrupcion brusca de las aguas, para aban-
donar también presto las tierras invadidas, en la que, si quedan hue-
llas indelebles del fenémeno, bien pronto renace la vida.

“Se da el nombre cientifico de diluvium —dice Figuier— a un
terreno removido y trastornado que por su heterogeneidad manifies-
ta a nuestros ojos el paso rapido de una impetuosa corriente de aguas;
y se designa con el nombre vulgar de diluvio, el fenémeno mismo.
¢A qué causa atribuir esta subita y temporal invasion de los con-
tinentes, por una corirente de agua rapida pero pasajera? Al sole-
vantamiento de una vasta extensién de terreno, a la formacion de
una montafia en la vecindad o en el lecho mismo del mar. El te-
rreno subitamente levantado por movimientos de abajo hacia arriba
de la corteza terrestre, por un doblez o ruga formada en su super-
ficie, produce por contra-golpe la violenta agitacion de las aguas,
es decir, de las partes movibles de nuestro globo. Por esta brusca
impulsién, son lanzadas las aguas al interior de las tierras, y causan
en las llanuras terribles inundaciones; por un momento cubren el
suelo con sus furiosas ondas mezcladas con los restos de las desvas-
taciones producidas por la invasion subita. El fenémeno ha sido
brusco, pero corto, como el arrugamiento de la cubierta terrestre,

R e o b o g
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como el solevantamiento de la montafia, o de la cadena de montafias
que lo ha provocado.”

He aqui la teoria de los diluvios, teoria plenamente comproba-
da por la Geologia; pues las capas terrestres diluviales superpuestas,
y los conglomerados dejan fuera de toda objecién la naturaleza y
las causas de tan terrible y desvastador fenémeno. Aun en las épocas
que decimos histéricas, se ha repetido esta especie de revolucion
geolégica, si bien, en proporciones relativamente pequefias como las
inundaciones de la Acaya, de Frisia, de Zelandia, de Pozzuoli, etc.,
que los gedlogos nos lo recuerdan; de manera que el plutonismo
moderno demuestra con toda evidencia el poder de las fuerzas del
fuego central del globo, y, de consiguiente, la verdad de la teoria
cientifica del Diluvio.

El diluvio escandinavo, o primero de Europa, fué originado por
el levantamiento de las montafias de Noruega: “Las aguas, partien-
do de Escandinavia —dice Figuier— extendieron sus extragos a Sue-
cia, Noruega, la Rusia europea y el norte de Alemania; y lo prueban
los blocs erraticos y el inmenso manto de terreno sedimentario que
sube las llanuras y depresiones de la Europa septentrional’.

El segundo diluvio europeo provino de la formacion de los Al-
pes; y sus desvastadores efectos se extendieron a ltalia, Alemania y
Francia.

El diluvio de Noé, o asidtico —del que han conservado tradi-
cion clara los mas de los pueblos orientales— fué real afirma el
mismo autor citado—; pero solamente local, como todos los feno-
menos de su género; y fué la inmediata consecuencia del levanta-
miento de las montafias del Asia occidental. No hubo, pues, arre-
pentimiento de Jehoba de haber creado el mundo; ni furor divino
que condeno al exterminio a todo ser viviente, por el pecado del hom-
bre; ni conservacién milagrosa de reproductores de la vida animal,
salvados en una fragil nave; ni nada de lo que Moisés, o el que
escribio el Génesis, nos ha referido. Causas naturales, inevitables
—que entraban en el plan de la naturaleza para perfeccionar la
creacién— produjeron los diluvios; desastres que, examinados desde
la cumbre de la ciencia, entrafian la ensefianza de que todo lo que
ejecuta el Supremo Ser, lleva el sello de la sabiduria infinita y se
dirige al mejoramiento del Universo.
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Parece que toda la tierra sufri6 el azote de los diluvios parcia-
les. El Marqués de Nadaillac, en la Amérique Prehistorique, afirma
—refiriéndose al Abate Brasseur de Bourbourg— que en Méjico, la
América central, el Perd y Bolivia, se conserva también memoria
de este género de cataclismos. Humboldt trae la historia de Koxkox,
el Noé azteca; y la compara con la del segundo padre de la huma-
nidad, segiin las Escrituras judias.

Algunos sabios han querido explicar los diluvios con la prece-
sion de los equinoccios, cuya demostracion astronomica no es para
repetiros ahora; pues tan complicados calculos no son dt:-_'l:_ndamt?nte
apreciados sino por los que cultivan esta elevada y vastisima c',ten—
cia. Bastanos saber que no siempre se mantiene el eje de la tle'rra
paralelo a si mismo; y que durante un largo periodo va destruyén-
dose muy lentamente ese paralelismo, hasta que desaparece al Faho
de veinticinco mil ochocientos afios, que los astronomos denominan
afio grande. En virtud de este movimiento de peonza, _Ios punt?s
equinocciales de la superficie del planeta, varian de afio en afio
retrogradando hasta el Oriente, lo cual produce para cada uno .de
los dos hemisferios, al decir de Jouvencel, el gran estio y el gran in-
vierno; estaciones extraordinarias que consisten en que, durante doce
mil novecientos afios el verano es mas prolongado en uno de los po-
los, y el invierno en el otro. Por este modo, en la region polar su-
jeta a los inviernos mas persistentes que los veranos, van ac.umulan-
dose, de manera constante y paulatina, enormes masas de nieve, por
lo mismo que el deshielo anual, en cada.uno de los cortos veranos,
no guarda proporcién con las congelaciones sucesivas que produc.en
sus dilatados inviernos. Esta acumulacién de nieve deforma, al fin,
el esferoide terrestre; y en consecuencia, sobreviene un ligero cambio
en su centro de gravedad. Dada esta anomalia astronémica basta una
débil oscilacion del planeta para que las aguas de los mares se
precipiten sobre los continentes méas cercanos y se produza un di-

luvio.

Segun esta teoria —cuya sintesis he formado valiéndor.ne de l_a‘s
explicaciones que dd Mangin al respecto— los diluvios serian perig-
dicos; y la humanidad se veria victima de tan gran catachsmcf cada
doce mil novecientos afios, o cada diez mil quinientos, segin los
calculos de Adhemar. Reclus opina que esta hipotesis obedece a
la idea dominante en le ciencia moderna, de buscar siempre elemen-
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tos de renovacién periddica del universo; pero es combatida por mu-
chos sabios, y con muy poderosas razones.

La teoria mas clara, méas obvia y convincente, es la que os he
expuesto, la misma que ha sido victoriosamente sostenida por Zim-
mermann, Figuier, Beaumont, y otros muchos gedlogos eminentes,
sin necesidad de recurrir a hipotesis que, por ingeniosas que parezcarn,
no estriban en bases sélidas e irrefragables.

* *

Otra clase de calamidad afligié a gran parte del planeta: el en-
friamiento que llegd al extremo de cubrir con una dgruesa capa de
hielo las regiones mas exhuberantes de Europa y América; fenéme-
no conocido con el nombre de periodo flacial, el que ha dejado hue-
llas profundas de su accién destructora en todas partes. “Entre es-
tos cataclismos —dice Nadaillac— sin duda conviene colocar el perio-
do glacial que ha jugado un papel importante en la América del Nor-
te, donde hallamos sus imponentes vestigios a cada paso. Son estos
los pefiascos estriados y avellonados por el frotamiento de los hielos,
de inmensos bloques erraticos arrastrados por un movimiento irresis-
tible. En Nueva Inglaterra se han reconocido estrias glaciales a tres
mil pies de elevacion (...) Se hallan en las florestas del Brasil, en
las riberas bafiadas por el Amazonas, como en las dilatadas saba-
nas del Meta y del Apure, bloques erraticos de forma conica, pro-
venientes de los grandes ventisqueros de los Andes Gt i

Zaborowski —en su libro de El Hombre Primitivo— explica el
periodo glacial de esta manera: “Cuando al finalizar el periode plio-
ceno empezd a deprimirse nuestro suelo, estaba a 150 metros so-
bre el nivel del actual. Inglaterra estaba unida al continente. Aquel
movimiento de depresion se prolongé hasta llegar a seiscientes se-
senta metros por bajo del nivel actual. El mar glacial -y los hielos
del macizo escandinavico cubrieron entonces a Inglaterra, franquean-
do el mar del Norte. En alturas situadas a 660 metros de altitud,
se ha encontrado en Inglaterra, junto a conchas del Mar Glacial, ma-
terias arrancadas de las montafias de Escandinavia. Corsumada tal
depresion, estdbamos en pleno periodo glacial. La depresion fué
la que produjo aquel periodo, al modificar gradualmente las condi-
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ciones climaticas; pero no hay que engafiarse respecto a la ampii-
tud de los fendmenos de congelacién. En Provenza no se conocieron
mas que por la excesiva adundancia de lluvias (...) En Espaiia e
Italia no cambiaron en casi nada la fauna y la flora (...) La depre-
sién del suelo continental basta a explicar el cambio operado en el
régimen de las lluvias, y su relacion con el descenso de la tempera-
tura, queda casi establecida por eso unicamente (...)”

Zaborowski, fundandose en los calculos de Lyell, sienta como
evidentemente comprobado, que el descenso del suelo, de 150 metros
hasta 660, bajo el nivel de hoy dia, se realizd en el largo tiempo
de 100.000 afios, hipétesis, mas o menos fundada, mas o menos pro-
bable, pero que no sale de la esfera hipotética. Croll explica el pe-
riodo glacial de otra manera; y os voy a repetir la sintesis de esta
teoria, hecha por Brouta, la que copio literalmente: “Si la época
glacial y sus vicisitudes — dice— han sido consecuencia de cambios
geogréficos, preciso es que estos cambios no se hayan hecho sen-
tir solamente en Europa, porque el fenomeno glacial de los tiem-
pos cuaternarios ha dejado sefiales bien manifiestas en regiones tan
apartadas de Europa, como la Ameérica de! Sur y Nueva Zelandia.
A causa de esta misma generalidad, se ha intentado buscar el ori-
gen de los hielos en un gran hecho astronémico, capaz de modifi-
car la temperatura del globo entero, o la de un solo hemisferio; es
decir, en el aumento periédico de excentricidad de la ecliptica, hi-
potesis desarrollada por James Croll. Se sabe efectivamente que
la excentricidad de la orbita terrestre es variable, y que si la for-
mula de los astronomos debe aceptarse como exacta, los limites de este
fenémeno son muy extensos; porque la excentricidad, hoy igual a
1/60, puede llegar a ser nula, o elevarse hasta 1/11'8. En esta ul-
tima hipotesis, la diferencia entre la distancia del perihelio (punto
de la orbita terrestre mas proximo al sol) a la del afelio (punto de
la oOrbita terrestre mas lejano al sol) que es actualmente de cinco
millones de kilémetros, seria igual a veintiséis millones; en cuyo caso
las cantidades de calor llegadas a la tierra, serian como 26:19. Si ade-
mas sucede que, en los momentos del maximun de excentricidad,
en el invierno de uno de los dos hemisferios coincide justamente con
el afelio, podria resultar un aumento considerable de nieves y de hie-
los acumulados en invierno sobre el suelo de dicho hemisferio. Sien-
do la estacién fria mas larga, y la distancia al sol mas grande, una
parte considerable de las precipitaciones atmosféricas que, en las
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condiciones habituales cae en lluvia, tomaria la forma de nieve y
la conservaria meses enteros (...) De este modo, el hemisferio en
cuestiéon, atravezaria un verdadero estado glacial, mientras que el
hemisferio opuesto gozaria el maximun de calor que podia reci-
bir (...)"

En rigor esta hipétesis no hace sino aceptar otros factores en
la causa del fenémeno glacial; sin contradecir abiertamente la teo-
ria de Zaborowski, pues ambos se fundan en la desigual distribu-
cién del calor en los dos hemisferios. Pero no hay duda de que la
catastrofe no recay6é (nicamente en una parte de Europa, como el
citado Profesor de Antropologia en Paris, lo sostiene. Mo, el periodo
glacial no perdoné ni las ardientes comarcas de los continentes in-
vadidos por el hielo, como lo aseguran Nadaillac, Broutd y otros sa-
bios. Pero, ¢cual fué realmente la causa de aquel terrible fenéme-
no? Figuier declara con toda franqueza, que aquel excesivo enfria-
miento es inexplicable. “En las ciencias jamas se debe temer con-
fesar que no se sabe” —dice este eximio propagador de los conoci-
mientos modernos, con humildad verdaderamente filosofica.

Esta ya terminada la.construccién de la tierra; mas, ¢cuanto
tiempo gasté la naturaleza en una obra tan grandiosa y tan esme-
radamente ejecutada? ¢Coémo se origind la vida y se multiplicé en
nuestro planeta? La respuesta procuraré daros en mi proxima con-
ferencia.

\Y

ANTIGUEDAD DE LA TIERRA

EVOLUCIONISMO E INMUTABILIDAD DE LAS ESPECIES

A pesar de la acritud y destemplanza con que se pretende refu-
tar las teorias antimosaicas, cumplo el ofrecimiento que tuve el ho-
nor de haceros; y continuaré hasta el fin, sin perder ni por un mo-
mento la serenidad propia de quienes no se ocupan sino en la in-
vestigacion de la verdad. A nadie le niego el derecho de creer lo
que a bien tuviere, pues no me es licito penetrar en la conciencia
de mis semejantes, tan libres como yo mismo, para seguir su indi-
vidual criterio. ' A nadie le niego el derecho de sustentar la doctrina
que tenga por verdadera, ni tengo empefio en contradecirla. Expon-
go teorias, no de mi invencién, sino ensefiadas por grandes sabios,
antiguos y modernos, a los que no se puede refutar con el escoias-
ticismo y el sectarismo que ya no tienen peso en los debates de la
Ciencia. Y mucho menos pueden destruirse esas doctrinas con ias
injurias que se me irroga por sélo haberlas citado; ya que la auto-
ridad de esos eminentes maestros del saber moderno, no depen-
de de quien los estudia y comenta, sino de la verdad en que tales
doctrinas descansen. Pueden injuriarme cuanto quieran, por habe-
ros puesto a la vista los descubrimientos modernos; pero la Cien-
cia y la Critica no pierden nada, ahi se quedan, indestructibles y fui-
gurantes, para alumbrar y guiar a las nuevas generaciones.

Ninguno de los criticos que cité en mi tercera conferencia, ha
negado la existencia ni la historia de Moisés, de manera que no era
menester gastar tinta y furor en demostrario. Lo que la Critica nie-
ga es que el Caudillo de Israel haya escrito el Pentateuco, dictan-
doselo Jehova; y esto es lo que importaba refutar a esa multitud de
criticos, desde Aben-Hezra hasta Jacolliot, a los cuales pertenecen
las conclusiones que no hice sino exponeros como materia de estu-
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dio, al igual de la tesis contraria, sustentada por Du-Clot, Meignan Ber-
gier y otros también sabios mosaicos., Arma reprobada es la tergiversa-
cion en las discusiones; y peor todavia, el ataque personal, so pre-
texto de defender una religion que prescribe el amor aun a los ene-
migos.

Continuemos ecuanimemente nuestro estudio.

* *

Os dije ya que, mediante una ingeniosa experimentacién, se
habia deducido que la esfera telfirica tardé algunos millones de arios
para enfriarse: ¢cuantos transcurrieron hasta que evolucionase y se
condensase la nebulosa primitiva, antes de los periodos de solidifi-
cacién y enfriamiento? De todo punto imposible un calculo cienti-
fico, ni aproximado; de manera que sblo podemos conocer la histo-
ria verdadera del planeta, desde los comienzos de los seres organi-
cos, pues las capas superpuestas que forman su corteza, exhiben a
la vista del observador todos los pormenores de tan misteriosos y
remotisimos anales.

En cada una de estas capas terrestres, la Paleozoologia, y la
Paleofitologia han leido claramente la historia fisica del globo, tra-
zada por la misma naturaleza en laminas de granito y pérfido; en
monumentos de basalto y lavas, en gredas y conglomerados, en as-
persones y hullas, en mantos inmensos de materiales sedimentarios;
en profundas cavernas y gigantescas cordilleras; en fin, en cada una
de esas prodigiosas etapas de la creacién, en las que se deja ver
la huella de innumerables y distintos operarios; mediando entre uno
y otro peldafio de esa manifiesta escala, intervalos tan dilatados,
que ofuscan y fatigan la mente al querer concebirlos.

La paleontologia —que exhuma todas las generaciones fene-
cidas, que escarba acuciosa en el sarcéfago inmenso de los siglos,
y reconstruye los organismos mas remotamente muertos— no se
engafa, no puede engafiarse al descifrar los enigmas de la natura-
leza; porque se guia por hechos patentes, por testimonios irrefraga-
bles, por la revelacién categérica del mismo globo terraqueo, cuyas
entrafias examina y analiza en busca de la verdad. Sin embargo,
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tan dificil y ardua esta investigaciéon, que aun no estan del todo
de acuerdo los sabios sobre la edad de la tierra, a contar del apa-
recimiento de los organismos: la mayor parte fija en cien millones
de aifios aquella prodigiosa edad; pero algunos, siguiendo a Good-
child, la extienden hasta la casi inconcebible cifra de mil cuatrocien-
tos millones de afios...

Haeckel acepta, como edad minima del globo, desde la organi-
zacién de los seres vivientes, cien millones de afios, que divide de
esta manera:

desde el principio de la vida organica
hasta el fin del periodo cambrico.
52 millones.

Epoca arczoica

desde el comienzo del siluriano hasta el

Epoca paleozoica fin del permiano... 34 millones.

desde el trias hasta el fin del cretaceo. ..

Epoca mesozoica
- 11 millones.

desde el principio del eoceno hasta el fin

cenozoica :
A del trioceno... 3 millones.

desde la aparicion del lenguaje humano

SRmen, aulaposolcs articulado, hasta nuestros dias ... 0,1 millén

Diriase que estos calculos son juegos fantasticos, si no se ba-
saran en la realidad de las observaciones cientificas; si no los co-
rroboraran a cada paso los vestigios de los fenomenos terrestres
acaecidos en la mas remota noche de los tiempos. Por ejemplo,
sabemos con evidencia que regiones, hoy cubiertas de nieve per-
petua y casi inaccesibles al hombre, fueron el asiento de‘ fa.unas y
floras admirables, durante los periodos secundarios y terciarios, co-
mo lo demuestran los fésiles estudiados hasta ahora. El enfriamiento
fué progresivo, y avanzé de los polos al ecuador; pero la tempera-
tura debié haber decrecido tan paulatinamente, que los cambios no
han sido extraordinarios en las épocas histéricas, esto es, desde que



170 Teorias del Universo

el hombre pudo darse cuenta de las variaciones climatolégicas y sus
consecuencias. Sin embargo, por lenta que haya sido la baja de la
temperatura, pasados los siglos tras de los siglos, el frio dividio la
tierra en zonas de climas diversos: las nieves dominaron eternamente
las regiones polares; las zonas templadas se extendieron en sequida,
como para servir de asilo contra los horrores de los glaciares y ven-
tisqueros perpetuos y, por fin, el primitivo calor redujose a las tierras
tropicales, a la faja de la esfera que llamamos ecuatorial.

Animales y plantas emigraron a climas mas benignos y confor-
mes a la condicién de vida necesaria a cada especie. Tan larga y
dilatada aquella emigraciéon, que muchas especies zooldgicas y bo-
tanicas desaparecieron; y hubo el tiempo suficiente para que fuesen
reemplazadas con nuevas especies, organizadas ya para una exis-
tencia compatible con las mutaciones operadas en la naturaleza. De
treintinueve géneros de mamiferos —dice Quinet— veintinueve se
habian extinguido; y en cuanto a las plantas, ya no contaba la Bo-
tanica con ninguno de los tipos gigantes que se ostentaban en esos
desiertos helados, que tan fecundos fueron en las anteriores épocas.

Ese como éxodo animal y vegetal debié haber tropezado ne-
cesariamente con insuperables obstaculos; puesto que todas las re-
giones recorridas por los emigrantes, se hallan sembradas de sus
cadaveres y despojos; los que la Paleontologia desentierra y estudia,
avida de descifrar los misteriosos sucesos de aquellos remotisimos
tiempos.

¢En cuantos millares de afnos se trocaron el calor y la exhube-
rancia de esas regiones abandonadas por la vida, en la blanca mor-
taja de hielo que cubre hoy tan vastas soledades? ¢Cuantos cente-
nares de siglos vivieron el ictosuario y el plesiosuario, el ptorodac-
tilo y el glyptoddn, el dinoterio y el megaterio, el igualadén y el
mylodon, el mastodonte y el oso de las cavernas? ¢Cuanto duraron
esos primitivos y majestuosos bosques, antes de convertirse en man-
tos inmensos de carb6n fécil? ¢Y cuanto tiempo fué necesario para
que esas soterradas selvas llegaran a mineralizarse, a cambiar casi de
naturaleza por completo?

“El jurasico se ha distribuido en doce pisos, en los que la po-
blacién zoolégica se ha renovado siete veces —dice Edgar Quinet—.
La creta inferior y media ha formado sucesivamente trece deposi-
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tos, y las especies se han renovado seis veces en millones de afios(...)
Lo que pasma y confunde en los millares de millones acumulados
del mar jurasico, es ver a las eternidades afiadirse a las eternidades,
lo inconmensurable a lo inconmensurable, sin que la naturaleza sal-
ga del tipo de los reptiles para darse alas y elevarse irrevocable-
mente a los mamiferos terestres y a las aves,—.... Porque hemos
visto que para cambiar, aunque no sea sino el élitro y la trompa de
un insecto, o la cubierta de un molusco, se necesita el esfuerzo sos-
tenido de un mundo entero por espacio de millaradas de siglos (...)"
A sola la época cuaternaria le asigna Zaborowski una duracion enor-
me: “Segin la opinién de Lyell —dice— Inglaterra, después de ba-
jar seiscientos metros respecto a su actual nivel, se elevd ciento
ochenta metros por encima de él. Sobre las bases del calculo, an-
tes establecido para determinar la duraciéon de la época acheuliana,
la fase de inflamamiento o de elevacion del suelo, que empezd en
el curso del musteriano, ha exigido por lo menos ciento treinta mil
afos, que con los cien mil de aquella, dan doscientos treinta mil
afios, para ambas épocas reunidas.”

He ahi cémo los sabios calculan la prodigiosa antigliedad de los
organismos terrestres; pero hay otros fundamentos mas reales y po-
sitivos para tales calculos, que. parecen arbitrarios a primera vista.
La formacién de las capas geologicas no ha sido obra exclusiva de
las fuerzas césmicas, de las leyes generales del universo, del trans-
porte de materiales en los diluvios, de la metamorfosis y descom-
posicién de las rocas, etc. No: también otros obreros invisibles, de
los que ya he hablado, contribuyeron a la maravillosa fabrica del
mundo, con una perseverancia y abnegado empefio que no se en-
cuentran jamas en los seres superiores.

La Paleozoologia contempla absorta el amontonamiento de infi-
nitas generaciones de estos incansables trabajadores que han ido ca-
yendo, unas sobre otras, sin que ninguna de ellas interrumpiera su
labor sino con la muerte.

Gran parte de las islas y de los continentes ha sido construida
por aquellos microscopicos operarios; los que, en falanje innume-
rable, contintian todavia su incesante tarea de mudar la faz de la tie-
rra con sus imperceptibles y perseverantes labores: son los infinita-
mente pequefios que ejecutan construcciones de cicloples y que,
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como, los titanes de la fabula, ocupanse de amontonar montafias
sobre montafias, pero en beneficio del hombre. Jamés podriamos
penetrarnos mas profundamente de la grandeza de Dios que con-
templando las obras paradéjicas de los foraminiferos, l’os corales
las madréporas, los infusorios siliceos, verdaderos creadores de islas:
y continentes; porque, ¢quién ha podido dar a esos imperceptibles
animalculos el poder de obrar prodigios, de realizar faenas i

de gigantes? vy

“Comparando las obras de la raza humana con los monumen-
tos elevados, no por los corales, sino por los foraminiferos que casi
no se descubren ni aun con el microscopio, la ventaja estaria en fa-
vor de los invisibles —dice Fonvielle—; pues veriamos que la indus-
tria.de las moénadas puede ser motivo de admiracion para todas las
naciones del mundo (...) Cuando al cabo de miles de siglos hayan
desaparecido todas las sefiales de nuestra actividad, los micrégrafos
del porvenir podran estudiar ain los trabajos de nuestros humildes
contemporaneos del fondo de los mares (...) Nuestra Europa se
encontraria alin sumergida debajo de las olas, y el Océano reinaria
casi soberanamente en nuestra hermosa Francia, si los infusorios ma-
rinos no hubiesen fabricado casi toda la tierra que habitamos. En
jcodas las partes del mundo estos infinitamente pequefios han t;-aba-
;a.do con igual ardor en agrandar el relieve de la porcion sélida: gra-
clas a su perseverancia ha podido nacer la civilizacion humana
recorrer el progreso su evolucion secular”. #

“Esos imperceptibles obreros que construyeron, andando el tiem-
Po, las rocas de Tebas y las de Paris, trabajan desde entonces en
el fondo de los abismos, en edificar, en empedrar las construcciones
submarinas sobre las cuales se levantaran todos los sillares vegeta-
les y animales de los mundos venideros —dice también Quinet— (g )
Pesemos esas primeras generaciones de seres animados. Tres ml-
llones ochocientos cuarenta mil de esos primeros arquitectos, caben
en esa onza de arena que tenéis en la palma de la mano: el'los son
los que asientan los sillares del mundo organizado; ellos los haran

bastante sélidos para que puedan sust
entar la
edades”. carga de todas las

) lTos nunmulitas, los dactyloras, los fabularios, los siderolitas, los
trilobitas, etc., son, pues, como acabais de verlo, los que a pesa.r de
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su casi invisibles exiguedad, han levantado la tierra habitable, linea
por linea, con los despojos de sus propios cuerpos, con las secrecio-
nes que gastan su existencia: esta tierra que utilizamos, es el resul-
tado del hacinamiento de miriadas de miriadas de esos microorganis-
mos maravillosos que tan grandes beneficios nos han hecho. Cada
grano de polvo ha sido viviente en épocas pasadas; puédese decir
que habitamos sobre cadaveres, y que se ha encargado la muerte
misma de cuidar de nuestra vida. ¢Quién di6 a estos atomos vivien-
tes y laboriosos, la fuerza y el aliento de los ciclopes?

* *

De la misma manera trabajan los corales: esos zodfitos que en
la plenitud de su desarrollo no miden sino un cuarto de milimetro
han fabricado, y fabrican ain, esas rocas que desafian y quebran-
tan la furia de los mares: ellos los artifices de las barreras del Océano,
de esas como cadenas que sujetan las tempestades, para que no
arrojen sus hirvientes olas sobre la tierra. ¢Y quién podria contar
el namero infinito de colonias de estos carceleros de Neptuno, que
asi dominan y amainan el furor de las embravecidas aguas? ¢Quién
determina la extensién de las masas de poliperos que se dilatan por
la inmensidad oceénica, cubiertas por el impenetrable velo de las
olas y de las algas?

Las madrépodas igualmente: divididas en muchisimas familias,
rivalizan en construir islotes, como si dijéramos a la vista de los na-
turalistas que hoy siguen atentamente aquel asombroso trabajo; y
que aun lo examinan y miden, mes por mes, como lo ha hecho
Allen, para cerciorarse de las lineas adelantadas en la ciclopea cons-

truccién.

Todavia hay otros constructores del mundo, inmensamente mas
pequefios que los polipos y los foraminiferos: los infusorios siliceos
que fabrican piedras tan duras como el hierro, para que sirvan de
cimientos y contrafuertes a las montafas. Y no solo las costas y
promontorios que bafian los actuales mares, son producto de estos
infinitamente pequefios seres; sino también esas tierras que en los
periodos mas antiguos sirvieron de lecho a océanos desapareci-
dos, a mares trasvasados a otras cuencas, en las que ahora se en-
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cierran. “Encuéntranse montafias enteras —dice Humbolt— for-
madas de conchas fésiles de la misma especie, por goneatitas, tri-
lobitas y nunmulitas”. Por todas partes topamos, pues, con estos
geniezuelos invisibles, arquitectos misteriosos que han trabajado en
el silencio y la sombra, desde los fundamentos hasta la cupula, esta
mole inmensa que decimos tierra. ¢Cuantos milares de siglos han
gastado los forminiferos, los pélipos y los infusorios siliceos, desde
el comienzo hasta el coronamiento de sus colosales construcciones?

Los naturalistas han hecho largas y minuciosas observaciones
sobre el actual crecimiento de los arrecifes madrepoéricos y corali-
nos y llegado a conclusiones matematicas que asombran, a la vez
que dejan fuera de duda la antigiiedad de la tierra. Las madrépo-
ras construyen apenas un octavo de pulgada por afio —suprimida en
este calculo la porosidad de 'a construccién, la que tampoco existe
en las grandes barreras y atolones, cuyas capas van solidificandose
a medida que aumentan de volumen—; de manera que, como podéis
ver en Figuier, esos imperceptibles obreros, que con justicia admira-
mos, han necesitado invertir nada menos que ciento noventa y dos
mil afios en levantar un banco de dos mil pies de espesor.

Asi mismo Dana, tomando por base la lentisima labor de los
corales —tres milimetros por afio— ha demostrado que les ha sido
menester a dichos zodfitos, el largo periodo de doscientos mil afios
para construir los bancos de Clermont — Tonnerre, los que alcanzan
seiscientos metros de espesor. ¢Cuantos miles de siglos han gasta-
do aquellos impalpables titanes en construir, por ejemplo, la penin-
sula de la Florida, que es de formacién coralina?

Las mismas aguas no siempre han improvisado los terrenos de
aluvién: los diluvios, es verdad, arrastraron los despojos de las re-
giones invadidas y los depositaron rapidamente en las sinuosidades
y quiebras del globo; pero hay otra especie de sedimentos formados
con suma lentitud, y cuyas capas son obra de muchos y muchos mi-
llares de afios.

La observacion demuestra que las formaciones sedimentarias
lentas se debe a materiales transportados de grandes distancias
por las lluvias, los torrentes y los rios, a expensas de la paulatina
denudacién de los montes, de la esterilidad progresiva de las tierras
superiores; materiales arrebatados en dicha forma, para levantar y
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fertilizar las arenosas playas, y rellenar los deltas de las caudalosas
arterias fluviales que van a perderse en el mar. Diriase que la tierra
vegetal, el mantillo fértil, las capas diluviales, emigran hacia los va-
lles bajos y las costas; de manera que esos terrenos que descienden
de las alturas, van como empujando, afio por afio, y con esfuerzo
pertinaz, a las olas de los mares, en lucha titanica y sorda de los dos
elementos que se disputan ahora el dominio del planeta.

¢Cuanto se eleva una playa en cada estacién lluviosa, con la casi
imperceptible cantidad de limo que las terrosas corrientes depositan
a su paso por esos hondos arenales? ¢Cuanto ganan los deltas en
un afio, en diez afios, en cien afios de atenta observacion de sus
progresos sobra las ondas, siempre poderosas y mugientes a su al-
rededor? ¢Cuanto ha perdido el Océano hasta hoy, en esta porfiada
guerra, en que las irrupciones del enemigo se suceden sin término
ni descanso?

Extensiones pequefas, demasiado pequeifias, si se atiende al po-
der de las grandes corrientes que transportan esta clase de terrenos
aluviales, como el Nilo, el Amazonas, el Orinoco, el Guayas, etc.;
pequefias extensiones que nos permiten comparar y establecer la
debida proporcion entre lo ganado en el delta X, por ejemplo, en
diez afios, y la inmensidad de las capas sedimentarias formadas de
la misma manera, después de los diluvios. Luego sobre bases tan
seguras, viene el calculo matematico y demuestra el dilatadisimo
tiempo que la naturaleza ha empleado en dichas formaciones lentas.

“¢Como estimar la duracion de esta vasta evolucién? pregunta
Juan Reynaud, cuyo espiritu profundamente religioso resalta en to-
dos su escritos; y €l mismo da la contestacion, al discutir las edades
del planeta: Pronuncieimos sin vacilar centenas de miles de afios.
¢Os estremecéis delante de estas cifras? Mas, ¢qué son estas series
a la mirada de Aquél que gobierna las cosas desde la eternidad,
y les concede la duracién sin sentirla?”

El sabio Obispo Meignan afirma que la Iglesia Romana jamas
ha definido como articulo de fe, fecha cronolégica alguna; de ma-
nera que la mas escrupulosa conciencia catélica puede abrigar cual-
quier conviccion cientifica respecto de la edad del mundo, sin fal-
tar a lo que debe a sus creencias. “Es un error —dice el menciona-
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do Obispo— creer que la fe catdlica encierra la existencia del hom-
bre en un periodo que no puede pasar de seis mil afos. La Iglesia

no se ha pronunciado jamas sobre una cuestion tan delicada, y

esta abstencion esta llena de sabiduria. Nada de preciso, en efecto,
nos ha sido revelado acerca de esto (...) Cuando las fechas se
refieren al tiempo anterior a Abraham, hay tres cronologias biblicas
en desacuerdo, y cuya diferencia se calcula en un millar de de afios
...Hasta el siglo XVIIl, se ha dado la preferencia al calculo de los
' Setenta; desde el siglo XVII al siglo XIX, se adopté generalmente el
computo de la Vulgata. Muchos historiadores han vuelto en nues-
tros dias a la cronologia griega, no por que crean que es la mas
auténtica, sino porque presta mayor facilidad para establecer la con-
cordancia entre la historia santa, con la general. Es muy posible
que alguno de los tres coémputos biblicos no nos haya llegado per-
fectamente exacto.... Siempre ha reinado en la Iglesia una liber-
tad muy grande en materia de cronologia biblica. Se cuentan mas
de ciento cincuenta sistemas, y ninguno ha sido condenado (...)"
(Le Monde et 'Homme primitif, capitulo VI, parrafo III).

Un prelado catélico, y al mismo tiempo, eminente hombre de
ciencia, es quien armoniza tan clara y terminantemente las revela-
ciones de la Paleontologia con la genuina creencia de la Iglesia de
Roma; de suerte que, salva la fe de los creyentes, podemos muy
bien continuar el examen de las opiniones de los sabios sobre la
antigiledad del mundo. Si la verdad es una, eterna e invariable, no
puede haber una verdad religiosa contrapuesta a la verdad cientifica.
Si la religion descansa en la verdad, y si la ciencia tiene igual fun-
damento, seria absurdo sostener que pueden hallarse en desacuer-
do y ser hostiles entre si, por causa de la verdad misma en que am-
bas se apoyan. No: el saber humano jaméas puede moverle guerra
a la fe religiosa, si realmente estd en posesion de la verdad. Bacén
estaba en lo justo, cuando dijo que la poca ciencia nos aleja dec la
religién; pero que la ciencia plena nos acerca y liga a ella.

* *

La evolucion de la tierra duré millones de afios; pero, ¢como y
cuando aparecié el vida en su dilatada superficie? ¢Cual es ei li-
mite entre lo inorgéanico y lo orgénico, entre lo inanimado y lo ani-
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mado? ¢Donde esta el transito del reino mineral a la débii brizna
vegetal primitiva, a la criptégama rudimentaria, a las iniciales mani-
festaciones de la flora terrestre? ¢Doénde y por cudles medios brotd
la primera chispa animadora de la materia, y produjo el comienzo
de las palpitaciones de la existencia animal? ¢En qué lugar se ha-
lla la frontera que divide y separa los vegetales de los seres vivos,
propiamente dichos?

He aqui las graves cuestiones que surgen delante del pensador
que intenta escudrifiar el origen del mundo organico, apartandose
de las leyendas religiosas y tradicionales; y para examinarlas prove-
sa y metédicamente, debemos tratar del crecimiento y del evolucio-
nismo, las dos teorias que se atribuyen, reciproca y exclusivamente,
la posesion de la verdad que todos buscamos, y que a todos per-
tenece.

Es indiscutible que el mundo organico esta regido por las mis-
mas leyes invariables y eternas, que el mundo inorganico: la natura-
leza no cambia de agentes ni de procedimientos en su labor crea-
dora; y, de consiguiente, son iguales los modos de producir, perfec-
cionar y concluir la obra, en todas las esferas de actividad de aque-
llas poderosas y Unicas fuerzas encargadas del gobierno y economia
del universo.

La evolucion lenta y progresiva ha presidido a la formaciéon de
todo cuanto existe; asi en lo animado como en lo inanimado, en
los soles y plantas del firmamento, como en los animales y plantas
que pueblan nuestro reducido esferoide. Esta es la gran verdad re-
velada por la misma naturaleza, la ley universal y permanente que
vemos escrita en el frontispicio de la creacion. Mas, ¢como se ha
realizado el transito del mineral al vegetal, del vegetal al animal;
y de las especies inferiores de plantas y animales a las especies su-
periores, hasta la terminacién evolutiva de los seres organicos, dado
que esté ya terminada? ¢Cudl es la misteriosa unién, el invisible
punto de contacto de los infinitos eslabones de la cadena zooldgica,
desde la gelatinosa amiba, hasta el infusorio siliceo, apenas percep-
tible para el microscopio, hasta el hombre, compendio y coronamien-
to de la creacién inmensa?

Desde que se inici6 la investigacion cientifica de estos secre-
tos, los filosofos y naturalistas han seguido diversos caminos; y des-
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cuestion permanece todavia en pié. Dos son los grupos en que se
han dividido los sabios modernos por causa de esta escabrosa ma-
teria: los partidarios de la evolucién, y los de la inmutabilidad de las
especies. Estos creacionalistas, aunque también se apoyan en la
ciencia positiva y experimental, poco difieren de los mosaistas; puesto
que unos y otros rechazan en lo absoluto el desenvolvimiento pro-
gresivo de la creacion.

Hablemos primeramente de la escuela inmutable, a fin de ex-
poner en orden riguroso las teorias que voy enumerando en estas
conferencias.

Ante la evidencia de la metamorfosis reinante en todos los am-
bitos de la naturaleza, los inmutabilistas han tenido que confesar ia
realidad de la modificacién de formas en los seres organicos; pero
tales modificaciones se atribuyen sélo a los individuos y no a la
especie misma, la que permanece inalterable al través de los tiem-
pos y las vicisitudes del globo. Y cuando sucedan esos mismos acci-
dentales cambios de fisonomia, débense a los cruzamientos en la
misma especie; cruzamientos que engendran necesarias o eventua'es
variedades, pero que no modifican radicalmente la naturaleza espe-
cial y permanente de la raza zoolégica de que se trata. Lo mismo
acontece con la intervencion del hombre, cuando ingerta las plan-
tas o favorece su hibridacion, cuando desbrava y educa a las pestias,
las selecciona y destina a la reproduccién los mejores tipos: obtenién-
dose variedades, mas o menos perfeccionadas, pero, no especies nue-
vas. En fin, el clima, los abonos, los alimentos y condiciones es-
peciales en que pueden colocarse los animales y las plantas, pueden
asi mismo producir los resultados mencionados; mas, en ningtn caso
se conseguiria trocar por dichos medios, una especie con otra. De
esto nace, naturalmente, la casi imposibilidad de sefialar con fijeza
y certidumbre en la inmensa y prodigiosa multitud organica, cual
es mera variedad de una especie primitiva y permanente, y cual
constituye el tronco de tan innumerables variedades. A lo menos, ni
la Zoologia, ni la Boténica, tales como son ahora, podrian, a mi en-
tender, darnos una regla cierta y segura para dirigirnos por entre
el cdos que esta teoria ha creado en la historia natural.

Si todas las especies fueron creadas desde el principio; si esos
primitivos tipos han permanecido inmutables; fi nada de lo que hoy
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existe en el mundo organico es nuevo, tendriamos que tornar a la
creacion mosaica: la logica ejerce una presion tan omninoda y apre-
miante en el raciocinio, que no nos es dado rechazar ni tergiversar
una consecuencia, cuando nos la impone una premisa, a cuya ver-
dad hemos asentido. Por este modo, entrariamos de nuevo y de
lleno en los tenebrosos dominios del misterio y del milagro; es de-
cir, tornariamos a reconocer el yugo infalible de la Teologia, abdi-
cando la razén y los beneficios de la ciencia.

Continuemos.

Las especies —de tipos inalterables— o han sido creadas si-
multaneamente, en un solo acto; o bien, son el resultado de crea-
ciones sucesivas, con mayor o menor intervalo de tiempo entre unas
y otras. Si lo primero, no queda duda de que hubo un gran dia
de la creacién universal: la potencia infinita —inerte y ociosa hasta
aquel supremo instante— desperté lo mismo que Brahama de un
suefio de miriadas de afios, y obrod el prodigio por un acto sibito
de su voluntad. Todos los seres, tal cual los vemos, son coexis-
tentes; salieron de la nada, sin que ninguno pueda alegar primoge-
nitura, y con la perfeccion de que cada cual era capaz, atendido
el rol especial que el Creador le habia prefijado en los reinos de la
naturaleza.

Terminada esta instantdnea y universal creacién, nada ha cam-
biado, nada se ha metamorfoseado y perfeccionado: la potencia crea-
dora volvié a entrar en su eterno reposo —dirian los brahamanes que
la trimurti se entregdé al suefio divino por otro Kalpa de millones
de aflos—; puesto que, por lo menos, respecto al globo terraqueo,
se habia completado la labor de la omnipotencia. Era, por lo mismo,
un poder infinito en receso, es decir, estéril; una facuitad absoluta
y activa, pero sin objeto; la omnipotencia sin limites, pero, como si
dijéramos, agotada con el esfuerzo de un instante... ¢Qué otra
doctrina contiene el Génesis hebreo?

Los tedlogos del mosaismo han contestado a las anteriores ob-
jeciones, que conservar lo creado, €s continuar la creacién; y que,
por el mismo caso, no es exacto que Jehova se hubiese quedado
sin ocupacion y mano sobre mano, por toda la eternidad. Ignoro
si los filosofos inmutablilistas piensen de igual manera, pues no lo
han manifestado todavia; pero, lo diré sin ambajes, juzgo dificil mar-
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car una linea de separaciéon entre las tradiciones mosaicas y el in-
mutabilismo, por mas que este alardee de su divorcio de la Teologia.

Y tanto es asi, que los partidarios de la inmutabilidad de las es-
pecies han remontado la corriente, puede decirse, hasta los mismos
manantiales biblicos; ya que han negado las leyes de la naturaleza,
cuyos medios de proceder estan patentes; han desconocido la per-
fectibilidad de los seres, base de la sabia economia del universo;
han rechazado las mas incontrovertibles conclusiones de las ciencias
experimentales —que son el timbre inmortal de la razén humana—
para permanecer indecisos y vacilantes en las lobregueces del mis-
terio.

La Geologia y la Paleontologia contradicen, destruyen, anonadan
esta teoria; pues ponen a la vista la historia auténtica e irrefutable
de la naturaleza, esto, es, la sucesion ascendente de los organismos,
desde el mas simple y primitivo, hasta el hombre, como lo hemos
visto, y seguido siempre una escala progresiva constante, como bajo
el imperio de un plan sabio de paulatino desenvolvimiento de la vida.
¢Cémo compaginar la creacion conjunta de los seres con este tes-
timonio material y positivo de la naturaleza?

* *

Si para no chocar con la ensefianza préactica de la Paleontolo-
gia, se acepta el otro término de la disyuntiva, es decir, que las diver-
sas especies organicas aparecieron unas en pos de otras, por fuerza
habria que aceptar el absurdo que hubo varias creaciones sucesi-
vas, como si el Omnipotente, cada y cuando hacia falta un organis-
mo mas perfecto que los anteriormente producidos, hubiese acudi-
do al inagotable tesoro de la nada, para sacar el ser que se nece-
sitaba, y aumentar asi, poco a poco, la escala de los organismos. Pero
esto seria hacer de Dios un mal operario que — por inhabilidad o
desidia— ha gastado millones de afios en esbosos informes, en pro-
ducciones embrionarias, en mintsculos y pobres ensayos, antes de
concebir y ejecutar obras de mayor perfeccién y aliento. Mas digno
de la Divinidad, mas propio de la Omnipotencia, el crear el univer-
so con una palabra y en un instante, que esta creacion por tandas
y, como si dijéramos por necesidad e inspiracion del momento.
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Not el Ser Infinito, Absoluto, Perfecto y Sabio, ha producido la
naturaleza de manera digna de él, grandiosa y sublime: sus obre-
ros incansables y eternos, los fieles ejecutores de su voluntad augus-
ta, son las leyes impuestas al universo: todo nace, se transforma,
perfecicona y sube, en la hora necesaria y con la oportunidad pres-
crita de antemano; sin que jamas se interrumpa la creacion, ni se
adelanten ni retracen las manifestaciones del poder divino, en la
constante renovacion de la vida universal. Todo concepto diferente,
reduce la accion divina al marco estrecho que el hombre en su igno-
rancia le ha trazado; encierra al Ser inmenso en la reducida con-
cepciéon de la mente humana; la empequefiece al extremo de presen-
tarlo como personaje de leyenda, mito formado por un visionario,
ya que no por un impostor impio.

Paul Janet ha sido uno de los que con mayores brios y erudi-
cion ha combatido el transformismo, no en nombre de la religion
y de la fe, sino de la razén y la ciencia. A mi juicio, procede rec-
tamente y por arraigada conviccién, por més que se empefia en
defender una tesis falsa. Y este filosofo ha terminado por hacer
definitivas concesiones a sus adversarios, por retirarse noblemente
de la arena, sin rendir las armas ni faltar a la honra propia de se-
mejante campeoén; mas, sin insistir tampoco en el ataque, ni negar
en lo absoluto, la razén que pudieran tener los evolucionistas. “A
pesar de las numerosas objeciones que hemos presentado contra
la teoria de Darwin —dice— no tomamos parte directamente en
contradecirla, pues los zodlogos son los verdaderos jueces en la ma-
teria. No estamos ni en pro ni en conira de la transmutacién de las
especies, ni en pro ni en contra del principio de seleccién natural.
La Gnica conclusion positiva de nuesira discusion, es esta: ningin
principio hasta aqui —ni la accién de los medios, ni los habitos, ni
la eleccidon natural— puede explicar las apropiaciones organicas, sin
la intervencion del principio de finalidad”.

Semejantes concesiones equivalen a sefalar la tnica barrera que
lo separa de la docirina transformista; es decir, la negacion de la
finalidad de los seres en su evolucién, que es lo que el materialis-
mo sostiene con sumo calor y porfia. Y bien claro se expresa des-
pués el citado filéosofo sobre este punto capital de la controversia:
“La eleccion natural no guiada, sino sometida a las leyes de un
puro mecanismo, y exclusivamente determinada por accidentes, me
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parece bajo otro nombre, el mismo azar de Epicuro, tan estéril
e incomprensible como ésta —dice—; mas, la eleccién natural, guia-
da hacia adelante por una voluntad previsora, dirigida hacia un fin
preciso por leyes intencionales, podria ser muy bien el medio esco-
gido por la naturaleza para pasar de un grado del ser a otro, de
una forma a otra, a fin de perfeccionar la vida en el universo y ele-
varla por un progreso continuo, desde la monada hasta la humanidad.”

De consiguiente, podemos decir que hay dos teorias evolucionis-
tas, esencialmente diversas: la de la evolucién dualista, que acepta la
transmutacién efectuada por la voluntad y el poder del Creador,
mediante las causas segundas; esto es, una creacion permanente y
eterna operada por Dios; y la de la evolucion monista, debida a la
mera metamorfosis inconsciente de la materia impulsada por fuer-
zas ciegas y fatales, en colaboracion con el acaso, como la escuela
biichneriana lo ensefia. Segun la primera teoria, la evolucién obe-
dece a un plan sabio e invariable, a finalidades preordenadas y que
se encaminan a realizar el sumo bien, objeto de la creacién; y con-
forme a la segunda, todo evoluciona inconscientemente, aventura-
damente, inarmoénicamente, sin determinado fin ni propésito for-
mado por la bondad e inteligencia de ninguna de las causas operan-
tes. Ambas teorias convienen en la realidad de la transformacién
y perfeccionamiento ascendente de los organismos y la vida; pero
difieren en las causas de la evolucién: la una escuela es atea, la
otra reconoce la accion todopoderosa de Dios.

Estamos conformes: suprimanse el azar y la fatalidad en la trans-
‘ formacién del universo, la cual se ha realizado por una voluntad
omnipotente y sabia; y habra desaparecido toda dificultad para la
admisién de la teoria evolucionista que, en adelante, no tendria
talvez otros adversarios que los ciegos sostenedores del sentido li-
teral de los libros santos.

Ya algunas grandes inteligencias de la Iglesia, en vista de los
numerosos testimonios de la naturaleza (y mucho antes de que
fueran conocidos ni los nombres de la Geologia y la Paleontologia,
de la Embriologia y la Anatomia comparada) habian buscado me-
dios de poner en armonia la verdad cientifica con los conceptos re-
ligiosos nacidos de la Biblia; y no trepidaron en aceptar —como hoy
acepta el dualismo filosofico— la intervenciéon y poder de las cau-
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sas segundas en la organizacién de los seres. Dios, la primera y
gran Causa, promulgé ab eterno las leyes que gobiernan al univer-
so; concedié a la tierra la propiedad de hacer germinar las plantas
y alimentarlas, de abrigar y desarrollar las especies vivientes, reno-
vandolas y perfeccionandolas, conforme al plan sapiente de la crea-
cion; propiedades y leyes que constituyen las causas secundarias,
cuyos efectos de ninguna manera son independientes de la divina
voluntad, ni le quitan a Dios el atributo de Creador de todas las
cosas. Las causas segundas no se sustraen, ni pueden sustraerse,
a la poderosa mano que las dirige; y en este concepto, el evolucio-
nismo dualista es diamentralmente diverso del evolucionismo mate-
rialista; y en consecuencia, no estd en pugna con la religion romana.

Withe habla de estos esfuerzos del conformismo, indicado aun
por algunos Padres de la liglesia que se sobreponian a los prejui-
cios de los defensores de la letra del Génesis; empefio laudable que,
de salirse con sus propésitos, habria evitado la ruptura de la Teo-
logia y la Ciencia, que tan fatales efectos produjo en la Edad Me-
dia. La Biblia, realmente, no es un libro cientifico, como lo hemos
visto: salvas las verdades de orden religioso y moral que en éi se
contienen, ni la razén ni la conciencia pueden tenerse por ligadas
a esas Escrituras santas. ¢Cémo podriamos continuar anatemati-
zando la doctrina heliocéntrica, por ejemplo, conforme lo hicieron
los jueces de Galileo y Copérnico, después del completo triunfo de
la Astronomia, al respecto?

“Como ejemplo —dice Withe— puede citarse la opiniéon de San
Basilio el Grande, en el siglo IV. Segin él, la palabra divina doto
a la tierra y al agua de un poder productor, y esa palabra seguira
siendo eficaz hasta el fin del mundo. Lo mismo opinaban San Gre-
gorio de Niza. San Agustin afirma, en su trabajo sobre el Génesis,
que es pueril suponer que Dios formé al hombre del polvo con sus
manos, y que sopld en él con su garganta y con sus labios. Tras esto,
sugiere la antigua teoria de la evolucidén; muestra que clertos ani-
males muy pequefios pudieron no ser creados el quinto o sextc dia,
sino producidos después por la materia en putrefaccién ... Esta doc-
trina de las creaciones secundarias posteriores se afirmé atn duran-
te la Edad Media. La vemos renovada en el siglo XII, por Pedro
Lombardo en las Sentencias; y, en fin, Toméas de Aquino le di6
forma definitiva en la Suma, aceptando la idea de que ciertos ani-
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males nacen de los cuerpos o de las plantas en descomposicién, y
declarando que son producidos por la palabra creadora de una ma-
nera efectiva o virtual”.

No todos los modernos hombres de ciencia han perdido la fe;
ni por un momento temen que la religion quede ofendida, menos
aniquilada con los descubrimientos, y las teorias que formula el
creciente saber humano. Fogazzaro, en Los Origenes de] Hombre, se
expresa asi: “Ciego es aquel que cree honrar a Dios negando la
inmensa labor de donde surge el hombre, y rechazando la divina
narracion para atenerse a la letra de la narracion de Moisés. En
la narracion de Dios, que la ciencia va pacientemente descifran-
do, letra por letra, no sabemos leer atn, cémo las originarias
energias de las cosas se transformaron en un solemne instante en
la energia vital; pero empezamos, sin embargo, a adivinar en ella
que esto debi6 suceder al principio, que la aparicién de la vida fué
un acto de evolucién (...) Si los primeros organismos fueron un
producto de evolucién; si, por consiguiente, el principio animado de
las primeras células vivientes no es mas que transformacién de un
principio animado de toda la materia, el Universo toma en nuestra
mente una magnificencia que nos entusiasma al pensar en ella y
en las criaturas de los cielos, saturadas de espiritu, que corren y rue-
dan en inmensas orbitas por la energia del espiritu mismo, y nos
dicen, mejor que el Salmista, la gloria del Creador. El mismo polvo
de la tierra se torna mas augusto... San Agustin... juzga probable
que todos los organismos fueron creados simultinea y potencialmen-
te —potentiaiiter, causaliter, primordialiter— en una primera mate-
ria, de la cual se fueron luego desenvolviendo, cada uno en su tiem-
Po, y en el orden indicado en el Génesis. El mundo actual con to-
das sus varias formas, existio virtualmente en la semilla, en su ori-
gen (....) La hipétesis sentada con modestia y prudencia por San
Agustin, concuerda con la hipétesis evolucionista en cuanto excluye
las creaciones especiales sucesivas, mediante actos creativos directos,
que a muchos creyentes parecen indisolubles del concepto cristiano
de la creacion, a lo menos, en cuanto atafie al cuerpo humano. En
este punto capital coincide, admitiendo luego la sucesiva derivacién
de todos los organismos de una materia prima, como un arbol de
la semilla (...) Cornelio Alapide —contrario como Suéarez a la
hipotesis de San Agustin— admite, sin embargo, la creacién poten-
cial de algunas especies... Los animales menores que nacen del
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sudor, exhalacién o putrefaccion, como las pulgas, los ratones y otros
gusanillos, no fueron formalmente creados el sexto dia, sino poten-
cialmente, y casi por via seminal (...)"

Naturalmente, estas opiniones ortodoxas sobre la evolucion, se
resienten del atraso cientifico de la época de los Santos Docto-
res citados por Fogazzaro y Withe; pero demuestran que esas gran-
des inteligencias que han ilustrado el catolicismo medio-eval y an-
tiguo, no consideraron contraria a la religion la teoria dualista que
examinamos. Aquietada la conciencia catolica en este grave punto,
continuemos el estudio de la teoria transformista en todos sus as-
pectos.

* *

Ni las islas ni los continentes, ni los océanos ni las montaias,
han escapado a esta ley de evolucién: el cambio y el movimiento
perpetuos son los elementos de vida y perfeccion de la naturale-
za. Nada tiene existencia estable: lo que hoy es, ya no persiste
marfiana en la misma forma, o ha desaparecido para ser reempla-
zado por un nuevo ser; pues el progreso del universo estriba en la
metamorfosis continua, en la renovaciéon no interrumpida de cuan-
to tiene existencia. '

Si examinamos cientificamente la superficie del planeta, nos con-
venceremos sin dificultad, de que donde hubo un mar, se extiende
ahora una llanura; donde estuvo un valle se yergue una montafia;
donde se veian naciones florecientes y populosas, se ensefiorea el
Océano y rugen las olas sobre esas muertas y sepultadas urbes.

El Océano Atlantico es, si hemos de creer a los sabios, de
reciente creacién; y el Mar Muerto —el lago maldito que, segin
la leyenda de Lot, sepulté las ciudades nefandas— se formd en las
postrimerias del periodo plioceno, al mismo tiempo que el lago afri-
cano Nyassa y el Mar Rojo, que también ha sido explotado por la
mitologia hebrea. Una grieta enorme de la corteza terrestre, desde
el Africa al Asia, dié origen a estos grandes depésitos de las aguas,
a estos mares que han desempefiado tan importante papel en las
creencias de los pueblos. ¢Cuéantas veces ha cambiado el planies-
ferio de la tierra? ¢Cuantos diluvios y cataclismos han renovado las
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especies vivientes en las varias regiones de nuestro pequeiiisimo
esferoide?

Platon nos habla del hundimiento de la Atlantida; y en épocas
sumamente modernas se han sumergido también islas, se han mo-
dificado y aun transformado muchas playas marinas en los continen-
tes mas habitados, y por lo mismo, sujetos a la observacion directa
del hombre. ¢Podriamos aferrarnos a la negacién absoluta del desa-
parecimiento de la Atlantida, y calificar de mito la relacion de esa
gran catastrofe? Por lo que a mi toca, no hallo imposible que en
la transformacion constante de la tierra, haya dejado de existir un
continente.

Sinnet refiere al respecto, las siguientes aseveraciones de un
Mahatma o maestro de ciencia esotérica: “En el periodo eoceno (...)
el gran continente (... )daba muestras de los primeros sintomas
de hundimiento, proceso que durdé hasta hace once mil cuatrocien-
tos cuarenta y seis afios, cuando su Ultima isla, la que puede con
propiedad llamarse Posseidonis, como traduccién de su nombre in-
digena, se hundi6 con un espantoso crujido. Lemuria (un continen-
te mas antiguo que se extendia al sur, al través de lo que es ahora
Océano indico, pero unido a la Atlantida, pues el Africa no exis-
tia), no debe confundirse con la Atlantida, asi como no se confunde
Europa con América. Ambos se hundieron y fueron cubiertos por
las aguas, con sus altas civilizaciones y dioses; pero entre ambas
catastrofes, transcurrieron unos setecientos mil afios”.

Sé bien que las afirmaciones del citado Mahatma biidico no re-
visten fuerza alguna en el criterio cientifico; pero encierran la tra-
dicion sapiente de las primeras razas, inviolablemente guardadas
por los mas virtuosos y respetables de los iniciados, a los cuales
se trasmitia como precioso y sagrado deposito, que lnicamente
pertenecia a los mas dignos de poseerlo, en las generaciones veni-
deras.

Si la tradicion humana ,constante y uniforme, tiene algn valor
en el criterio histérico, no veo por qué se debiera rechazar en lo
absoluto la referida por Sinnett; y menos todavia, si se para mien-
tes en que dichas tradiciones estan de acuerdo con las conclusio-
nes de la moderna ciencia. Y que las doctrinas esotéricas de la fi-
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losofia egipcia y brahamanica tenian importancia suma a los ojos
de los antiguos sabios, lo manifiestan algunos griegos eminentes que
se sometieron a las duras pruebas de la iniciacion, a fin de alcanzar
el conocimiento de esos misterios. Los Egiptdlogos y orientalistas
modernos —que han desenterrado tantos tesoros del saber pristino
de aquellos pueblos— demuestran que la civilizacién de Egipto y
la India habian llegado a un grado de elevacién asombrosa; y tanto
es asi que las ciencias actuales han resuelto muchos problemas,
precisamente con los datos suministrados por aquella sapiente y mis-
teriosa antigiiedad.

Pitagoras conocié el verdadero sistema planetario, por su ini-
ciacién en los misterios egipcios; pues a los iniciados se les revelaba
el movimiento de la tierra al rededor del sol, o sea, la doctrina he-
liocéntrica. “Pitagoras nada habia inventado ni adivinado —dice Char-
ton, citado por Pezzani—. Por medio de sus viajes se inicio en los
misterios de Egipto; y guiado por el sacerdote Perenites, como Orfeo
lo fué por Etimon, contemplé en la parte secreta de los templos
(adyta arcana) aquellos grandes representaciones cosmolégicas que
consistian en varias ruedas misteriosas que Dionisio de Tracia, y des-
pués Clemente de Alejandria, nos describen como estando en con-
tinuo movimiento, y que a su vez nos dice Plutarco que representaban
el circuito de los mundos celestes”.

“Viajando Pitagoras por Babilonia —contintia Pezzani— a donde
fué para conversar con los magos, encontré infaliblemente en los
templos de Belo toda aquella corte sideral giratoria, figurada, como
asegura Filostrato, por medio de globos color de zafiro..."

He ahi una muestra de la antigua ciencia esotérica: ¢por qué
habriamos de dudar que los indios, los egipcios y caldeos, tuviesen
noticia tradicional del hundimiento de algunas vastas porciones de tie-
rra, durante los cataclismos terciarios y cuaternarios?

Ciertamente, no debemos aceptar sin examen esas afirmacio-
nes venidas de tan remotos tiempos, ni menos convertirnos en cie-
gos defensores y propagandistas de la sabiduria indostanica y farad-
nica; pero tampoco hemos de arrojar, sin el mismo necesario y pre-
vio examen, esas como joyas cientificas que la tradicion humana
pone en nuestras manos, cual herencia de los primeros observadores
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de la naturaleza, cual fruto y resumen de civilizaciones ya perdidas
en la sima sin fondo de los fenecidos siglos.

El Marqués de Nadaillac ha citado muchos testimonios, de los
mas notables de la historia pristina, acerca del hundimiento de aquel
continente maravilloso llamado Atlantida, “mas vasto que el Asia
y la Libia reunidas”. “Los sacerdotes de Sais —dice— le asegura-
ron a Solén, que este acontecimiento (la inmersién de Atlantida)
tuvo lugar nueve mil afios hacia. Su autenticidad parece incontesta-
ble: Critias, cuyo abuelo fue contemporaneo de Solén, lo refirié a
Socrates; y Platén que lo supo por boca de Sécrates, lo trasmitio
a la posteridad. Atenas habia conservado una tradicién constante
de estos hechos; tanto que en las pequefias Panateneas, se llevaba
un peplum, que recordaba la proteccién que Minerva dispensara a
los atenienses en la guerra sostenida contra los atlantes. Y cita Na-
daillac a Aristoteles, Diodoro de Sicilia, Teopompo, etc., que han
hablado de la Atlantida; y manifiesta la conformidad de esta tradi-
cion con la que Jos pueblos del Atlantico conservan, relativamente a
terribles cataclismos que han destruido en épocas lejanisimas, re-
giones inmensas y continentes enteros.

He tocado este punto y detenidome en él, para manifestaros
que no soélo los organismos, sino el planeta mismo, estan sometidos
a esta ley fundamental del Cosmos, a la transformacién constante,
como resorte de vida y medio de perfeccion. La faz de la tierra se
ha renovado ya varias veces, como irrefragablemente lo comprueban
la Geologia y la Palentologia, y lo atestigua también la tradicién en
los pueblos que maés pronto ascendieron a la cima del progreso, en
esas primeras épocas del desarrollo de la humanidad.

¢Cuantos millones de siglos ha requerido este cambio de ma-
res en continentes, y de continentes en mares; de valles en monta-
fias, y de cordilleras en llanuras? ¢Cuénto durd esta perenne convul-
sion de la naturaleza, cuyos Gltimos sacudimientos —si hemos de
dar crédito a la ciencia oriental esotérica— experimentaron los po-
bladores de Lemuria y de la Atlantida, hoy perdidas en las profun-
didades del Océano?

Todo cambia, todo se transforma, todo se renueva y perfeccio-
na en el Cosmos, seqgiin el plan divino en que la creacién descansa:
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¢cémo podriamos negar esta ley de transformacién universal, ni exi-
mir de ella solo a los seres organizados?

*

Lamarck y Darwin son los mas distinguidos sostenedores de la
teoria de evolucién monista; pero la escuela ha tomado solamente
el nombre del segundo de los naturalistas citados.

El darwinismo sostiene —al igual que el evolucionismo dua-
lista— que las diversas especies son el resultado de la metaforfo-
sis lenta, desde las manifestaciones mas sencillas y rudimentarias de
la vida, hata las formas mas acabadas y perfectas; habiendo, de con-
siguiente, pasado las ultimas por innumerables estados intermedia-
rios y progresivos, durante el transcurso de inmensos periodos de
tiempo.

Este cambio continuo —dicen los darwinistas— ha sido impul-
sado y dirigido por dos fuerzas irresistibles y permanentes: la selec-
cién natural y la concurrencia vital, dentro de cuyo radio de accion
se agitaban y desenvolvian las especies vivientes en aquellas remo-
tas edades de evolucion general primitiva. Los monistas afirman,
pues, que la direccion evolutiva es propiedad exclusiva de las fuer-
zas de la materia, que no de una inteligencia y voluntad soberanas;

punto esencial, abismo infranqueable que separa las dos escuelas,

por mas que convengan en el hecho mismo, y los medios de la
evolucion.

La seleccién natural retenia y fijaba, de generacion en genera-
cion, como tesoro hereditario todo adelanto que se obtenia; todo
cambio favorable en los organos; toda aptitud desarrollada por el
esfuerzo individual, por las necesidades inherentes a la vida de cada
organismo, por el habito y el ejercicio, o por causas ocasionales y
aun fortuitas. Y todas esas ventajosas metamorfosis, trasmitidas por
sucesivas y numerosas herencias, seguian desarrollandose y perfec-
cionandose a la continua en cada generacion; y se aumentaba siem-
pre, y mas y mas, el caudal hereditario, a medida que se constituian
nuevas y nuevas formas vivientes, méas adelantadas y distantes de las
primitivas especies. La naturaleza obraba como en una sucesion
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de planos ascendentes; al mismo tiempo que cuidaba de relegar
a los peldafios inferiores, a todos los organismos retrasados en la
marcha ascencional, o que resultaban inhabiles para esa universal
labor de perfeccionamiento y progreso.

Por este modo, los érganos embrionarios se transformaban pau-
latinamente en otros mas complejos, mas delicados, mas utiles, mas
a propoésito para extender la vida y la accién de los individuos fa-
vorecidos. Por esto es que Geoffroy Saint Hilaire pudo decir que
todos los organos animales constituyeron al principio un solo érga-
no; el que ha sido diversamente desenvuelto, segiin las necesida-
des y habitos de los numerosos y variados seres venidos con poste-
rioridad.

Siguiendo este lento proceso evolutivo, aparecieron, por ejemplo,
los ojos, drganos impresionables por los rayos luminosos y la ima-
gen de los objetos. “El trilobite fué el primero de los seres que tuvo
ojos capaces de ver: antes de él, todo ser nacia ciego, y ciego con-
tinuaba, como si la naturaleza informe todavia, no hubiera querido
darse en espectaculo a ningin viviente” —dice Edgar Quinet. Asi
mismo vino la adquisicién de los medios de locomocién a voluntad,
necesarios para transportarse de un lugar a otro, recorrer las exten-
siones apropiadas, ya en la tierra, ya en las aguas; luego adquirieron
esos embriones de la zoologia los tentaculos y demas armas defen-
sivas y ofensivas, las transparentes alas los insectos, los anillos los
animalculos que se arrastran, en fin, todos los instrumentos que
eran menester para la existencia de cada cual, a medida que las
especies avanzaban en su evolutiva carrera. Asi, de mejoramiento
en mejoramiento, trocaronse mas tarde esos mismos ya perfeccio-
nados organos, en los varios componentes de la estructura animal
superior: rapidas alas vestidas de plumas para los pajaros, ligeros
y poderosos remos para los mamiferos; afiladas garras y colmillos
para los carniceros; vistosas y tupidas pieles para los huéspedes de
los bosques, etc., salieron de la misma y unica fuente,

Por su parte, la concurrencia vital, o sea aquel egoismo instin-
tivo y ciego que impele a todas las criaturas a una lucha encarniza-
da y perpetua, disputdndose los medios de conservar y prolongar
la vida; esa inquina inconsciente y reciproca de todos los seres, era
un elemento eficaz y permanente de eliminacién y exterminio de
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los débiles y los indefensos, de los menos dotados y aptos para man-
tenerse firmes en ese brutal torneo de la existencia, y salir avante
por entre aquellas carnicerias e implacables competencias.

Desde luego, esta ferocidad congénita, esta ansia insensata y
sanguinaria que precipita a unos contra otros, a los seres vivientes,
y los envuelve en antagonismos de muerte; esta eliminacion sistema-
tica y cruel que siembra la desolacién por todas partes; este fratri-
cidio universal que en cada jornada del ascencional viaje, ha venido
dejando en la sangrienta arena, miles de miles de victimas, genera-
ciones numerosas y admirables, como absclutamente incapaces de
seguir adelante, y a las que las fuerzas naturales han suprimido por
diversos medios en beneficio de los friunfadores en aquella desvas-
tadora y tenaz contienda; ese cuadro horripilante, en que ninguna
ascencion de la vida, ningin perfeccionamiento del ser, ningin pel-
dafio de la escala del progreso, han sido conquistados incruenta-
mente, sino pasando por sobre montones de cadaveres, sobre los
escombros y las cenizas de un mundo sensible, al que la propia na-
turaleza ha sacrificado barbara y ciegamente, arrastrada por la fa-
talidad, sin darse ni cuenta de tan atroces filicidios, segan lo afir-
man los monistas como fundamento de su credo cientifico; todas
estas perspectivas de muerte y exterminio, no serian de ninguna ma-
nera una prueba de que el Universo ha brotado de una causa bon-
dadosa y sabia. Pero el principio de finalidad, la accién todopodero-
sa y divina que el filésofo dualista ve y palpa en las obras y cam-
bios de la naturaleza, explican y justifican esos aparentes actos de
crueldad que —para los que no miran sino la superficie de estas
cuestiones— constituyen un terrible argumento contra la providen-
cia. La lucha por la vida es un hecho de tal manera general y pal-
mario, que se nos presenta con todo su horror en donde quiera que
dirijamos la vista: suprimid el principio de finalidad, como el evolu-
cionismo monista lo hace, y el aspecto de este furor sanguinario
que caracteriza la existencia viviente, la contemplacion dolorosa de
esta carniceria universal y ciega, nos conducirian de manera irre-
misible a las negruras de la desesperacion y el ateismo.

Por felicidad, la mayoria de los sabios de nuestros dias son dua-
listas; y, si aceptan de todo en todo el transformismo, no asienten,
no pueden asentir a los fundamentos y causas que la hipotesis dar-
winista da a la evolucion de los organismos. ‘“La teoria de Darwin
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—dice Fogazzaro— que al principio parecié un faro en las tinieblas,
fué poco a poco perdiéndo su luz hasta quedar convertida en una
antorcha, buena, ciertamente, para algo, pero no para gran cosa.
Los hombres de ciencia confiesan que con la sola antorcha de Dar-
win no se comprende, por ejemplo, que una especie de cocodrilo
haya podido convertirse en una especie de pajaro. Para no quedar
a oscuras se encendieron otras luces, se aventuraron otras hipéte-
sis (...) El progreso obtenido es el siguiente: Que ahora hay, por
parte de los hombres de ciencia, un casi universal asentimiento en
admitir la natural descendencia de todas las especies vivientes de
uno o pocos tipos primitivos; y que siempre aparece mas la
sombra de una causa operante en las cosas, inaccesible a los sen-
tidos humanos, superior a la inteligencia, causa que mucho antes
de aparecer la vida, determina en la materia inorganica los mis-
teriosos y regulares movimientos de la cristalizacién, que origina los
primeros organismos sin sentido, que genera y cada vez mas viene
distinguiendo los sexos, que inicia las inexplicables diferencias en-
tre los individuos de la misma especie, sobre cuyas bases surge la
teoria de Darwin (...) La meditacion en esta causa poderosa e
inaccesible, conduce al espiritu al sentimiento religioso de un Ser
inmensamente superior a él. Esto no comprenden todavia, especial-
mente en ltalia, muchos hombres religiosos, ricos en doctrinas teo-
légicas y filosoficas, que se obstinan en no ver en el campo evo-
lucionista sino enemigos de Dios y del espiritu”.

* *

Figuier —uno de los mayores adversarios de la creacién mosai-
ca— parece coniradecirse al objetar el sistema evolucionista en
lo absoluto, que no solamente la teoria de Darwin y los deméas mo-
nistas; tanto que sus graves objeciones entrafian las mismas doc-
trinas de Linneo, Cuvier y Buffon, acerca de la inmutabilidad de
las especies. “Este sistema —dice— de ningiin modo aclara la cues-
tion del origen de las especies, que Darwin pretende resolver; es con-
trario al método experimental y ha sido imaginado a priori. Sola-
mente la fijeza relativa de las especies es conforme al estado ac-
tual de la ciencia. El poliformismo normal, o variacion de ciertas
formas, no implica mutabilidad; la especie varia naturalmente, pero
no se transforma (...) La mas alta expresion de la unidad de la
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especie, es la generacion que sefiala y mide el intervalo entre los
tipos distintos; y no se ha visto jamas, ni puede verse, que las es-
pecies se mezclan, se crucen indistintamente entre ellas (...)"

Para contestar a las capitales objeciones de Figuier, era menes-
ter probar que el transformismo no es un sistema imaginado a priori,
ni meramente hipotético y refiido con los métodos experimentales
de la ciencia moderna. Y la Paleontologia, la Embriologia, la Ana-
tomia y Fisiologia Comparadas, etc., vinieron en ayuda de los inves-
tigadores de los origenes de las especies; tanto que los evolucionis-
tas pudieron batir palmas y enorgullecerse con un casi completo
triunfo, como vamos a verlo.

La paleontologia abrié audazmente la fosa de los millares de mi-
llares de siglos fenecidos, y busco entre los despojos del mundo
primitivo, la prueba evidente, la certeza irrecusable, el convenci-
miento experimental de la evolucién progresiva de los seres orga-
nicos. Levantd, capa por capa, las diversas envolturas superpuestas
que componen la corteza del globo, y mostré triunfante a los incré-
dulos, la inmensa serie de especies, colocadas en escala ascendente,
cada vez mas desarrolladas y perfectas, cada vez mas numerosas
y admirables.

Al tratar de las épocas geologicas, os he manifestado el orden
en que fueron apareciendo los animales, a medida que las condi-
ciones del globo se tornaban propicias a la vida; pero se hace in-
dispensable volver sobre el mismo asunto, y tratarlo acaso con ma-
yor detencién, para comprobar la labor de la Paleontologia en fa-
vor del transformismo, es decir, de la investigacion del verdadero
sistema fisico del mundo sublunar que habitamos.

Las capas geologicas, sucesivamente formadas en los diversos
periodos, evolutivos del planeta, como lo he dicho ya varias veces,
contienen la relacién grafica de la vida animal, desde el &tomo vi-
viente —que han llamado Eozoon algunos sabios hasta los grandes
mamiferos, hasta el hombre, tipo de perfecciéon orgénica y comple-
mento visible y actual de la accién creadora en nuestro esferoide.
Cierto es que han desaparecido sin dejar huella todos aquellos fer-
mentos primitivos, todos esos corplsculos animados que a(n no
estaban protegidos por ninguna vestidura calcarea o silicia, ni si-
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quiera contaban con una armadura resistente; pero el mundo mi-
croscopico esta representado en aquellos anales geologicos, por se-
res tan diminutos, tan rudimentarios, que por mucho tiempo se les
ha considerado como las primeras manifestaciones de la vida.

Los trilobitas, los geniatitas, los nummulitas, los ammonitas, to-
dos los forminiferos —de los que ya os he hablado— componian
como un mundo inicial; pero inmenso, por la multitud de sus seres;
poderoso, por el teson y constancia de sus labores, y por la mag-
nitud de las obras en que se ocupaban; en fin, lleno de grandeza
y misterio, porque moraban en el seno de lo invisible y lo impal-
pable. El ftrilobita, tnico ser dotado de vista y el mejor protegido
por una coraza, era el mas perfecto; era entonces el rey de la crea-
cién, como dice Quinet.

He ahi el punto de partida de la Palentologia, el primer tramo
de la pendiente y larga escalera que esta ciencia ha tenido que
subir, desde la vida embrionaria, oculta casi en el centro candente
de la tierra, hasta alcanzar, peldafio por peldafio, la ctspide; y po-
der mostrar esa prueba visible, palpable, de la verdad que revisten
las teorias modernas.

Después de esos meros atomos tocados de vida, ensanchase la
existencia animal, y aumentan sus formas en variedad, perfeccion
y dimensiones: tras de los microorganismos, encuéntranse los ané-
lidos, los moluscos y los crustaceos; luego algunas especies de pe-
ces, en especial, ganoides; y, muy adelantado el periodo pérmico,
preséntanse unos pocos reptiles, diminutos y habitadores del fango:
he ahi la gradacién de la vida durante el larguisimo transcurso de
los ochenta y seis millones de afios que, seglin los calculos de Haec-
kel, pasaron desde los comienzos de la vida organica hasta el tér-
mino de la época de transicion.

Por deméas sombrio el cuadro que Figuier nos traza de este como
crepusculo de la existencia terrestre. Ni una ave en en el follaje
de esos inmensos bosques sin flores ni frutos, en los que reinaba
solo el silencio; ni un mamifero en toda la extensién de esas tierras
himedas y fecundas, en cuyo seno, sin embargo, fermentaba y pal-
pitaba ya el germen de la vida universal. Tan densa y pesada to-
davia la atmosfera que envolvia a la recién solidificada tierra, que
pués de largos afios de acalorado debate, puédese afirmar que la
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era de todo punto imposible la emisién de ninguna voz, de ningun
grito, de ninguna manifestacion fonética de la vida: el eterno silen-
cio, la mudez més completa, reinaron en la tierra por millones de
afios. Y por la misma causa, todos los vivientes eran sordos; pues-
to que no podia llamarse audicion esas como precepciones rudi-
mentarias e imperfectas que los animales primarios adquirian por
el tacto, mediante las vibraciones exteriores, a falta de verdaderos
organos auditivos.

Esa misma densidad atmosférica imposibilitaba también la res-
piracion aérea; de modo que los primitivos vivientes no estaban
dotados sino de aparatos adecuados a ia respiraciéon acuatica. Hay
mas: aquel peso de plomo de la atmosfera de entonces, era, asi-
mismo, un obstaculo insuperable para el desarrollo y crecimiento
de los seres organicos: los animales pequefiisimos y las plantas ras-
treras, componian un dominio de enanos, en que reinaba la natu-
raleza, rodeada de un silencio propio de las tumbas.

Solo a medida que se purificaba y enrarecia la atmosfera, iba
desapareciendo aquel lugubre aspecto de la creacién: cuando el aire
fue facilmente respirable, se formaron los o¢rganos fonéticos; y el
silencio de la tierra fué gradualmente turbado por los dgritos, sor-
prendentes y variados, con que por todas partes se manifestava la
vida. Y rota por fin la universal mudez, la naturaleza acudié con
presteza a llenar una necesidad correlativa, la de oir; y produjo los
aparatos auditivos, los que pulié y perfeccioné lenta y pacientemente,
como lo ha hecho en todas sus obras. Primero los peces, después
los reptiles, mucho mas tarde las aves y los mamiferos, a medida
que fueron apareciendo  en el escenario de la vida, adquirieron esa
méaquina admirable, cada vez mas perfeccionada, que recibe las on-
das sonaras y las trasmite al cerebro.

De igual manera, los primeros reptiles que se dejaron ver sobre
la tierra enjuta, cambiaron la respiracion acuatica con respiracion
pulmonar; los érganos respiratorios y circulatorios se modificaron pro-
fundamente y fuéronse perfeccionando hasta alcanzar el grado ele-
vadisimo que la ciencia admira en el hombre. El aumento de las
dimensiones de los cuerpos organizados fué también proporcional
a la disminucion de la densidad atmosférica; y en los periodos car-
boniferos y permiano, en todos los secundarios y terciarios, la na-
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turaleza pudo ya producir gigantes, asi en la flora como en la fau-
na antidiluvianas.

Por cierto, no voy a detenerme en enumerar muchas especies
aun vivientes, ni fosiles; pues para ello necesitaria escribir un libro
voluminoso, e inutil, en razén de haber varios sabios formado las
nomenclaturas casi interminables de las especies desaparecidas, trans-
formadas o existentes en sus primitivos tipos. Para palpar la difi-
cultad de que os hablo, bastenos recordar que pasan de treinta mil
las especies extinguidas en el reino animal y vegetal; y que, segin
Agassiz, solo entre los peces, se cuentan ocho mil especies que no
podemos conocer sino en estado fésil. De consiguiente, voy a limi-
tarme a nombrar una que otra especie en cada periodo, tnicamente
para marcar la ascencién evolutiva animal, que los paleontélogos han
puesto a la vista de la filosofia moderna.

* *

Los reptiles de las capas pérmicas carecen aun de la columna
6sea y resistente de los vertebrados: sus vértebras cartilaginosas y
endebles conservan lejanas analogias con el Amphioxus lanceolatus,
su primer tipo, el que ha conseguido sobrevivir estacionario a la evo-
lucién de su desendencia, por decirlo asi. Todo esto lo ensefian los
naturalistas; mas, hay entre ellos quien afirma también que el Stereo-
rachis —vertebrado, maés perfecto que los reptiles en cuestibn— exis-
tia ya por esos mismos tiempos. Aunque asi fuera, en nada se al-
teraria el orden evolutivo de la vida animal; pues siempre subsis-
tirian las pruebas del transito de las vértebras cartilaginosas a las
solidas y o6seas de los animales superiores.

Terminados estos esbozos, brillando ya el sol de la época se-
cundaria, y al subir de las capas del trias a las calcareas y gredosas
posteriores, los palentdlogos han ido de sorpresa en sorpresa, hasta
desenterrar los grandes reptiles, admiracién de las presentes gene-
raciones que, acaso,.no sospechaban la existencia antigua y real de
aquellos monstruos. El Plesiosaurio “de cuello de cisne, formado por
dieciocho vértebras”, que ha descrito Humboldt: el Dinosaurio de
dos mil dientes; el Megalosaurio de quince metros de longitud y de
aceradas mandibulas; el Higuanadén que alcanzaba las copas de los
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arboles con sélo levantarse sobre sus patas fraseras y extender el
escamoso cuello; el Teleosaurio de ocho metros y veloz carrera, etc.;
todo un mundo fantastico, colosal, monstruoso, salido de las entra-
fias de la tierra, a la voz evocadora de la ciencia, para dar testimonio
de la evolucion gradual de la vida, del hecho indiscutible de que
las formas gigantescas vinieron después, millones de afios después,
de la animalidad embrionaria, imprefecta y microscopica. “En la
época secundaria —dice Quinet— si los reptiles hubieran hablado,
habrian dicho: Somos los reyes del mundo: ningiin ser se levanta
encima de nosotros, ninguno fuera de nosotros sabe arrastrarse. En
vano una plebe infinita de criaturas inferiores, radiados, moluscos,
peces, se afanan por remontarse hasta los reptiles; el reptil es la
criatura predilecta, la forma suprema, divina; el mundo era para él".

Lo mismo en las capas terciarias: el calcareo basto, los arcillas
cuarzosas o micdceas, los yacimientos de arena etc., abundan en
pruebas igualmente irrecusables y convencedoras del progreso en
el mundo animal. Primero estdn los marsupiales primitivos, de los
que el Arctocyon es reputado como el primer tipo, como el padre y
tronco del nuevo orden de animales superiores que engendré la fe-
cunda naturaleza. Tras de los marsupiales, los lemiridos, a los que
tan importante papel les asignan Zaborowski y Haeckel en la his-
toria del reino animal.

Aparecen con posterioridad los placentarios y se opera una pro-
digiosa irrupcion de animales verdaderamente admirables por su per-
feccion y numero. Los paquidermos enormes, los ancestrales de nues-
tros animales domésticos, los simios, etc, etc.,, en escala siempre
progresiva; y luego, las aves, dentadas, de miembros reptiliformes,
de cola prolongada por el encadenamiento de siete vértebras, de plu-
maje indeciso, por decirlo asi; seres nuevos que se esbozaron desde
mediados del periodo eoceno, y llegaron a su relativa perfeccién en
el plioceno.

Un paso mas, y hemos llegado a la época cuaternaria que ya
he descrito en una anterior conferencia. Estamos en la plenitud de
la vida terrestre, y por todos lados nos rodean los testimonios mas
fehecientes de los progresivos cambios y de la perfectibilidad de los
seres organicos, esto es, del verdadero sistema del universo. Las
aguas, la tierra, el aire, a una voz, pregonan la ley universal de trans-
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formacion y evolucién de la materia animada. El mundo es ahora
de los grandes mamiferos y de los volatiles. “Si los mamiferos hu-
bieran hablado —repite Edgar Quinet— habrian dicho: El universo
ha dado un paso, nosotros somos su cima. ¢Cémo han podido creer
los reptiles, ni por un momento, que el mundo se habia de detener
en ellos? Ellos se arrastran sobre el vientre; pero nosotros hemos
erguido la cabeza. Somos los dominadores legitimos: quién podria
pretender que llegue algiin dia a aparecer una organizacién superior?”

La Paleontologia ha batido, pues, al creacionalismo teoldgico y al
inmutabilismo filoséfico hasta en sus ultimos atrincheramientos; pe-
ro aun oponen dichos sistemas una objecién que tienen por asaz
formidable y concluyente: Natura non facit saltus —dice, apropian-
dose de este axioma de ajena escuela. Si los animales superiores
son los mismos primitivos, perfeccionados y metamorfoseados, ¢dén-
de estan los tipos intermediarios y de transicion? ¢Dénde el engra-
naje de este mecanismo eterno de la vida, que debe no ser inte-
rrumpido en ninguna de sus partes? ¢Dénde se puede ver esta unién
misteriosa de la infinita cadena zoologica?

Cierto que no le ha sido posible hasta ahora a la Ciencia, el
mostrarnos, linea por linea, escalén por escalén, la marcha ascen-
dente de las especies; pero no es exacto que los naturalistas no ha-
yan descubierto nada, ni en el mundo foésil ni en el mundo vivo, con
que contestar a las preguntas de los creacionalistas e inmutabilistas.
Y como nada es casual en el universo, como todo lo que existe esta
sujeto a leyes invariables y eternas, légico ha sido deducir de los
hechos observados, conclusiones generales que abrazan todo el or-
den de operaciones de las fuerzas productoras de evolucién de la
vida. Bastaria la falta absoluta de vertebrados en las primeras capas
terrestres, para convencernos de que su aparicion es posterior, y
debida a la transformacién de las primeras especies; puesto que
hay razén para asentir a la absurda hipotesis de sucesivas creacio-
nes. La gradual osificacién de la columna vertebral y de la arma-
dura interior de dichos animales; el desarrollo lento del crédneo y de
los demas odrganos; el transito paulatino de las aletas natatorias a
mufiones, de los mufiones a brazos, o alas vestidas de plumas; el
cambio imperceptible, pero efectivo, de las patas del reptil en patas
de ave acuatica y de ave terrestre, o en remos de los ungulados,
de los solipedos, etc., ¢qué otra cosa revelan a la Anatomia Com-
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parada, si no es la evolucién ascendente de las especies, durante
un incalculable nimero de siglos?

La Paleozoologia nos demuestra hasta la evidencia, como los
peces dieron la vida a los anfibios; los anfibios a los reptiles; los rep-
tiles a los mamiferos y a las aves; las aves acuéticas a las aves de
paso y demas terrestres; los marsupiales a los placentarios decidua-
tes e indeciduates; y como dentro de este circulo de eterna transfor-
macién se ha generado la innumerable variedad de vivientes que lle-
na y cubre nuestro planeta. Y para confirmarlo, no falta tipos inter-
mediarios, esa prueba suprema que los inmutabilistas exigen: fosiles
los unos, vivos los otros, estan ahi para testimoniar la verdad de la
doctrina transformista.

El Amphioxus es un vertebrado embrionario, analogo a los que
debieron haber existido en los comienzos de los oscuros periodos
de transicion; el que, como os dije ya, ha permanecido estacionario,
a pesar de las multiples transformaciones de sus semejantes y con-
géneres, como para que hubiese un testigo del tipo rudimentario
de los vertebrados. Véase cémo un naturalista describe los carac-
teres del Amphioxus: “Tiene dos pulgadas de longitud, es semitrans-
parente y vive de ordinario enterrado en la arena, en el fondo del
mar. Desprovisto de columna vertebral y de craneo, presenta (omi)
la cuerda dorsal de los embriones vertebrados, y una médula espi-
nal etc.”

El Lepidosireno paradoxa es también un tipo de transicion en-
tre los peces y los batracios. En los mares del Brasil se han des-
cubierto otras formas intermediarias; de manera que no faltan seres
vivos que conservan aun las fases de transito por las que han pa-
sado las especies en su desenvolvimiento ascencional.

Pero, entre los fosiles es donde abundan estos tipos transito-
rios, como vamos a verlo, limitandonos a unos pocos ejemplos, en
gracia de la brevedad.

El Potriton representa el paso del batracio a la salamandra; el
Proterosaurus, de la salamandra al lagarto; el Actinodon, del reptil
al cuadriipedo; el Archeopterix, de los reptiles a las aves; el Pterodon,
del marsupial al placentario etc. ¢Se busca por ejemplo, el antepa-
sado de los paquidermos y de los rumiantes? Ahi esta el Coryphodon,
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punto de partida de las dos especies; punto desde el cual puede el
naturalista seguir, paso a paso, la metamorfosis de dichos animales,
hasta que forman dos ramas del todo diversas. Y asi de la mayor
parte de las especies conocidas: la Paleozoologia nos muestra cuan-
do y como se deformaron o perfeccionaron sus extremidades, trans-
formandose los dedos en pezufias hendidas o en sélidos cascos, cuan-
do y como sus mandibulas se armaron de colmillos agudos y cortan-
tes en los carnivoros, o en dientes adecuados en los fructivoros y
herbivoros; cuando y cémo se coroné la testuz de algunos con de-
fensas afiladas y cérneas; cuando y cémo el rinoceronte marcé una
separacion profunda entre su raza y la del tapir, etc.

Y tratandose del desarrollo de las aves, los descubrimientos
paleozoolégicos no son menos concluyentes y precisos. El Ramphor-
ynchus era un reptil volador, un saurio que algunos creen que estaba
cubierto de plumas; y de haber sido asi, éste seria el primer tipo de
las aves. Pero Figuier, en El Mundo antes del Diluvio, dice: “Un
vecino del Pterodactilo, vivia en esta época (el periodo jurasico), el
Ramphorynchus. Se distinguia este reptil del Pterodactilo, en una
cola larga (...) Como éste (...) podia, no precisamente volar;
pero, con la ayuda del paracaidas natural, formado por una membra-
na asegurada al cuerpo por uno de sus dedos, se precipitaba desde
lo alto de lugares elevados”.

En lo que no cabe discusién es en que el verdadero reptil-ave
esta representado en la Paleo zoologia, por el Archeopterix que reune
en si los caracteres de pajaro y de saurio. Fué descubierto en las
canteras calcareas de Solenhofen, cuyo nombre lleva también en los
cuadros paleozoolégicos. Como todas las aves primitivas, sus mandi-
bulas eran dentadas, y la cola de reptil, pero adornada de plumas en
forma de palma. Los dientes de las aves fueron desapareciendo
lentamente: primero disminuyé la solidez de aquella dentadura; lue-
go, el nimero de las piezas que la componian; mas tarde, quedaron
solo los alveolos, en cuyo centro se descubrian dientecillos rudi-
mentarios; después, las mandibulas ostentaban tinicamente recor-
taduras y relieves destinados a triturar los alimentos; y, por ultimo,
aparecié el pico cérneo de las volatiles que existen al presente.

Los demas miembros sufrieron también transformaciones radi-
cales, segin los grupos y familias en que se dividieron los animaies
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de pluma: alas, patas, cuello, cabeza, ojos, narices, forma del pico
y de la garra, etc., todo cambid, se mudo, se perfeccioné, conforme
a los habitos y necesidades de esos seres provistos de tales érganos
y miembros. Y, a pesar de todo esto, no pudieron las aves despo-
jarse por completo de sus formas ancestrales; y el aspecto reptiliano
se deja ver todavia en su armadura ésea y, sobre todo, en la evo-
lucion del huevo; en esas diversas fases por las que pasa el embrion,
antes de convertirse en pollo.

La Embriologia ha venido a corroborar y robustecer la teoria de
la evolucion: los perspicaces ojos de la Ciencia —siguiendo el proce-
so gradual de la transformacion del embrién en varios animales—
ha sorprendido el misterioso enlace de muchos anillos de la cadena
zoologica, y puesto a la luz del dia los secretos de la asombrosa
fecundidad de la naturaleza animada. Adquellos inexplicables fené-
menos producidos por la fuerza expansiva de la vida, ante los cua-
les enmudecian o vacilaban los méas sabios, forman hoy, parte de
los conocimientos positivos que se propagan en escuelas y universi-
dades, apoyandose en pruebas materiales y tangibles. ¢Se menos-
caba la grandeza de Dios y el poder de su diestra, al aceptar esta
creacion incesante y perpetua, metodica y sapiente, bajo el régimen
de las causas segundas que la misma Divinidad ha creado y dirige?
De ninguna manera; y no comprenden a Dios los que, so pretexto de
defenderlo, se oponen a los progresos de la Ciencia. “La doctrina
de una época es necesariamente conforme al grado de altura de los
espiritus —dice Tiberghien— ¢Es demasiado pedir a la fe de este
siglo que sea razonable y razonada? (...) La era de la verdad,
una vez abierta, no se cierra jamas. Hoy dia la ciencia se mezcla
en todos los fines de la vida, en la industria y en la agricultura, en
la educacion y en la politica... La Ciencia se unird también a la
Religion, no para destruirla sino para vivificarla y apoyarla... La Fi-
losofia bien comprendida, reconoce la religion como elemento de
vida racional... La creencia del porvenir descansara sin duda al-
guna sobre los sélidos fundamentos de la Ciencia”.



VI

TEORIAS SOBRE EL ORIGEN Y NATURALEZA DE LA VIDA

Permitidme, antes de proseguir desarrollando el tema anuncia-
do, llamar vuestra atencién hacia el dafiado propoésito con que al-
gunos estan extraviando el criterio publico, respecto de la natura-
leza y alcance de mis conferencias. Vosotros que me ois, conocéis
que sz?n meramentie cientificas; pero los que no me oyen, los que
no quieren oirme, y aun prohiben que se me oiga, han dado a mis
disertaciones un caracter religioso, impio, anticatélico, atribuyéndo-
me el afan de matar la fe en vuestras almas. ¢Cémo me condenan
sin escuchar lo que digo, sin examinar mi doctrina, sin juzgarla con
sereno y desapasionado criterio? Toda sentencia supone perfecto
conocimiento de causa, pruebas irrecusables del delito, imparciali-
dad y sabiduria en el juez; y donde faltan estos esenciales requisi-
tos, el fallo resulta injusto, inicuo, absurdo. La condenacion de una
doctrina requiere todavia un juicio mas severo, por lo mismo que
la materia del juzgamiento es mas elevada y trascendente; tanto
que se nombran tedlogos encargados de examinar todas las propo-
siciones condenables, las que son calificadas segln el peligro que
ofrezcan o la gravedad del error que contengan; y sobre esta cali-
ficacion canénica descansa el fallo de la autoridad eclesiastica. ¢Qué
es esto de juzgar y fallar por referencia a publicaciones callejeras,
anénimas y sin autoridad ni ciencia; por simples dichos del primer
ignorante y fanatico que crea ver heregias en un discurso, o del
primer malintencionado que, por fines politicos o personales, pon-
ga en boca de un conferencista errores que jamas ha sostenido ni
pensado sostener?

d!?or qué no vienen a oirme, para poder juzgar rectamente y
por si mismos, acerca de las teorias que voy exponiendo? ¢Temen
acaso que mi débil palabra extinga también su fe, esa luz celestial,
que dicen que los alumbra? [Cuan feble y vacilante debe ser la creen-
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cia religiosa que huye del soplo de la humana ciencia, por temor de
que se apague y extingal

Y mirad la calidad de mis acusadores: la ignorancia y la mala
fe son las que inspiran aquellas acusaciones absurdas, conjunto de
odios y fanatismos, de estolidez y ceguera de espiritu. Y no se tome
a mucho mi decir, porque a vuestra vista estdn las anénimas apolo-
gias, las hojas diarias en que el tartufismo y la ignorancia se dan
la mano para atacarme, invocando una religion que no entienden
ni observan, una religion que estan afrentando a pretexto de soste-
nerla. Porque no puede darse mayor ofensa a la religion de Jests,
que el afirmar la posibilidad de que sea defendida por individuos
profanos en toda ciencia, divina y humana, y apenas capaces de zur-
cir pasquines contra los que llaman enemigos de su fe. Si la reli-
gién es divina, ¢qué necesidad tiene de que los hombres la defien-
dan, y mucho menos, los mas intonsos y mas desprovistos de las
evangélicas virtudes? Mirad las apologias publicadas estos mismos
dias, y os convenceréis de que llamarlas defensa de Jesucristo, seria
un sarcasmo sangriento, una blasfemia imperdonable en labios re-
ligiosos. ¢Acaso conocen estos apologistas ni los rudimentos de la
Teologia, del Derecho Canénico, ni siquiera la Historia de la Iglesia?
¢Ni qué saben de lo que tratamos en estas conferencias, no habien-
do jamas gastado su tiempo en estudiar las ciencias naturales, en se-
guir su asombroso desarrollo al través de los siglos? ¢Cémo pueden,
pues, juzgar un discurso cientifico, si gustan de las tinieblas, si cie-
rran los ojos a todo destello de luz, si se atrofian el cerebro, volun-
tariamente y por fanatismo? Los originistas se privaban de la viri-
lidad para ganarse el cielo; y nuestros falsos creyentes se mutilan el
alma, se destruyen los érgancs mismos de la visién del espiritu, con
tal de pasar por hijos fieles de la iglesia, y medrar a este titulo.

Tan exageradamente ignorantes, que han ido hasta la afirma-
cién de que las cuestiones que os propongo, son desenterradas —fiam-
bres, dicen ellos— y pulverizadas hace siglos por la teologia. Igno-
ran, de consiguiente, que la Antropologia, la Biologia, la Embriolo-
gia, la Microzoologia, la Quimica sintética, la Paleontologia, etc., son
ciencias de la hora presente; y que el dia mismo, que tantas inep-
cias escriben los seudo-apologistas en estas tenebrosas quiebras de
los Andes, alla, en los viejos Continentes, los asiri6logos y egipto-
logos, por ejemplo, estan desenterrando los mas irrecusables testi-
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gos de la verdad, para presentarlos a los ojos aténitos del mundo mo-
derno, que ha vivido dos mil afios en el seno del misterio y de fan-
tasticas tradiciones.

La Cosmogonoia cientifica, ciertamente es antigua; pero jamas
ha sido enterrada ni pulverizada por los tedlogos, sino todo lo con-
trario; ciencia tan combatida en nombre del mosaismo, se ha le-
vantado triunfante e invencible, de la hoguera misma de Jordano
Bruno; ha quebrantado la cabeza del llamado Santo Oficio, a pe-
sar del tormento y el verdugo, a pesar de los rayos del cielo lanza-
dos contra las obras de Copérnico y Kepler; se ha erigido en clave de
la sabiduria humana, desde que sali6 del lobrego calabozo de Gali-
leo. ¢Cuéndo, cémo la teologia ha derrotado y destruido las teorias
cosmogonicas que contradicen al Pentateuco? Sélo quien no ha sa-
ludado las ciencias, quien no conoce ni la historia de la Astronomia
y el martirologio de los cosmoélogos de la Edad Media, puede afir-
mar que las leyes de Kepler y Newton, que la teoria heliocéntrica,
que la doctrina de la redondez de la tierra y de los antipodas, que
la Cosmogonia confirmada por Laplace, que el sistema de nuestro
sistema planetario, han sido vencidos y sepultados por el mosaismo.
No: las hogueras de la Inquisicién reducian a cenizas el cerebro de
los pensadores, pero eran impotentes para destruir el pensamiento
y la verdad, como dice un historiador moderno.

Ignorancia supina hay en las diarias acusaciones que se me di-
rigen. ¢No dicen ya que estas conferencias son obra de la masone-
ria, empefiada en descatolizar a la Republica? No saben ni lo que
es la francmasoneria; y deben saberlo, porque ha dejado de ser una
sociedad secreta, desde que ya no se le persigue de muerte, ni se
quema a sus afiliados. Hoy la masoneria se ha transformado en una
asociacion de beneficencia; y su Constitucién anda impresa, y pue-
den leerla todos. Ajena a toda intolerancia, prohibe aun hablar de
religion en su sesiones, pues respeta todas las creencias. Combate
Unicamente el ateismo, y exige que sus miembros crean, por lo me-
nos, en Dios, y en la necesidad de la justicia y la libertad para to-
dos, asi como de la virtud, como base de la sociedad. ¢Qué tiene
que ver la masoneria con las ciencias naturales ni con los modernos
descubrimientos? ¢Acaso la Anatomia y la Fisiologia comparadas,
la Biologia y la Embriologia, la Astronomia y la Antropologia, pue-

José Peralta 205

den cambiar sus teorias y leyes, a voluntad de los masones? Seria
menester la mas absoluta carencia de sentido sano para afirmarlo.

Leo en una publicacion eclesiastica, que “en el infierno de mi
biblioteca, tengo mas condenados que Lucifer en las llamas eternas;
porque he tenido a gala citar a muchos impios en mis conferencias”.
Aqui ya no hay ignorancia, sino mala fe, refinada mala fe, sefiores.
En mi reducida y pobre biblioteca, hay también muchos bienaven-
turados, Santos Doctores, lumbreras de la Iglesia romana, tedlogos
y sabios catolicos, cuyas opiniones he citado con la mayor imparcia-
lidad, contraponiéndolas a las de los filésofos y sabios que combaten
a la escuela teolégica. Deseaba exponeros el pro y el confra de las
principales cuestiones, tratadas en mis conferencias, para que os
formarais idea exacta de la controversia; y no podia dejar de ma-
nifestaros el pensamiento de esos varones ilustres de la Iglesia. ¢Se
ha ofendido tal vez el ilustrado sacerdote, al que me refiero, por ha-
ber aducido como prueba de la existencia de Dios el testimonio de
los mismos que la Teologia llama, a todas horas, ateos, e impios?
Creia conveniente manifestaros que esos filésofos, tan calumniados
por el fanatismo o la ignorancia, no habian negado la Divinidad, sino
que mas bien la confesaban explicitamente en sus obras; y no pensé
que esta clase de prueba irrecusable, hiriese el amor propio de quie-
nes, acaso sin haberlos jamas leido, apellidan a dichos filosofos con
los nombres mas calumniosos y denigrantes. ¢Quién no ha oido
en los pulpitos maldecir a Voltaire, Rousseau, a Renan, etc.,, como a
impios, ateos, enemigos de Dios y de la humanidad? Pues, esos
filosofos creen en el Ser Supremo; mas todavia: opinan que no es
posible la existencia de la sociedad humana, sin esta suprema creen-
cia. Si he desmentido al fanatismo, no es mia la culpa, si no de
quienes, por odio religioso, falsean la verdad y calumnian hasta a
los muertos. No terminaria, sefiores, si hubiera de hacer observacio-
nes sobre todo lo que el fanatismo asevera en contra de estas con-
ferencias; pero vosotros que las escuchais, sabéis cuan lejos estoy
de tratar asuntos religiosos, y menos de combatir vuestras creen-
cias. Os propongo cuestiones discutidas en el mundo sabio; cues-
tiones que se agitan en las Universidades y Academias de ciencias;
cuestiones que no interesan sino a la parte intelectual e ilustrada
de un pais, y propias de un centro de cultura como esta Universi-
dad. Y, por lo mismo, estas graves cuestiones nada tienen que ver
con la fe popular, con esa fe de nifio, que no alcanza a vislumbrar
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la claridad de la naturaleza, que jamas se encuentra ni choca con
las teorias reservadas para los hombres de estudio. Mas, para anu-
lar vuestro testimonio, no se ha trepidado en ofenderos, pintandoos
como un auditorio sin preparacion alguna para escucharme; como un
auditorio incapaz de discernir la verdad del error; como un auditorio al
que yo puedo seducir y engaifiar, robandole la fe, en dafio de la salva-
cién eterna. jQué concepto tan desfavorable se formaran los extrafios,
al leer tan burdas ofensas, contra la intelectualidad e instruccién de los
que acudis a las conferencias universitarias! Por felicidad, y para honra
mia siempre he contado con escogido auditorio, con personas de
gran importancia por su saber y posicién social, con una juventud
brillante y estudiosa, con la casi totalidad del cuerpo universitario;
Y, por lo mismo sabéis bien que se extravia el criterio publico, que
se engafia inicuamente a la clase sencilla e iletrada, presentandome
como impugnador de la fe religiosa; calumnia que se propaga todos
los dias, con la mayor mala fe y temeridad, por el espiritu monds-
tico que impera alin en nuestra patria, como imperaba en los nefas-
tos tiempos del Santo Oficio y sus hogueras. El fanatismo se ali-
menta con la calumnia; es su pan cuotidiano, y a la vez, su arma de
combate, el hacha que degiiella y la tea que incendia, la bandera
que lo guia al exterminio de los pensadores. Los fanaticos son los
mismos en todos los tiempos y en todas las civilizaciones: calumnia-
ron a Soécrates, y le hicieron beber la copa de cicuta; calumniaron
a Cristo, y lo crucificaron; calumniaron a los primeros cristianos, y
los entregaron al martirio; las sectas cristianas se calumniaron entre-
si, y se destrozaron con ferocidad de tigres; calumniaron a los sa-
bios y descubridores de la verdad, y los quemaron a fuego lento,
desgarraron sus carnes en el tormento, los degradaron con retrac-
taciones impuestas por el terror, los dejaron morir en la oscuridad
y la desesperacién de los calabozos. Cada paso que la humanidad
ha dado en la senda ascencional de su perfeccionamiento, se ha ob-
tenido con el sacrificio de los mas inteligentes y sabios, de los mas
virtuosos y abnegados, que han venido cayendo, unos tras de otros,
en esta lucha impia con el fanatismo, enemigo irreconciliable de to-
da claridad bienhechora, de todo adelanto de nuestro linaje, de toda
conquista de la razén y la ciencia. Con exactitud se ha dicho que
la historia de la civilizacién humana, es el martirologio del saber y
las virtudes. ¢Qué extrafio que el fanatismo esmere sus furores con-
migo —que nada soy ni significo— si no ha temido sacrificar a los
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mas eminentes civilizadores y al mismo redentor del mundo, ante
los cuales debié temblar su homicida diestra?

Este es uno de los tltimos reductos del monstruo, y lo defiende
con desesperaciéon insana, afanoso por destruir aun las meras apa-
riencias de ataque, aun a los que no hacemos sino mirarlo con
horror y condenar a boca llena sus obras de iniquidad en todos
los pueblos y en todas las épocas de la historia. Pero ya se des-
moronan los cimientos del fanatismo ;la verdad y la tolerancia se
abren campo hasta en las naciones que gimen todavia en el medioe-
valismo; la aurora de la concordia y la fraternidad de los hombres
brilla ya en toda la extension del horizonte mundial; las s'om.bras
huyen, los carabos abandonan su morada de siglos, y no esta lejano
el triunfo completo de la luz: esperemos!

Perdonadme este largo exordio, necesario para dejar constan-
cia de las dificultades que el oscurantismo estd oponiendo a mis
insignificantes labores de extension universitaria; para que haya tes-
timonio de cémo el fanatismo reina ain en esta hermosa tierra de
los talentos y las energias del espiritu, y de cémo esgrime las mis-
mas armas con que ha combatido la libertad y la ciencia en todo
tiempo, para mantener a la humanidad en tinieblas, y explotarla a
mansalva. Asi, cuando se publiquen mis discursos, podra el lector
conocer toda la perversidad con que se me calumnia, o la ceguedad
superlativa de quienes creen hallar heregias e impiedades en disEEr—
taciones puramente cientificas, en la simple exposicion de teorias
contrapuestas y dignas de estudio. Habria ya comenzado la publi-
cacion de las tan desfiguradas conferencias, ocupando las paginas
de la Revista Universitaria; pero he querido evitar que los fanaticos
hagan presa de esta publicacién, que la prohiban y la despedacen,
privandole a la Universidad de este medio indispensable para dar
a conocer los adelantos de la juventud azuaya.

Continuemos ahora nuestro estudio anunciando en mi anterior
conferencia.

La tierra estda henchida, rebosante de vida; nada ha sido exclui-
do del movimiento y la animacion reinantes, ni aun esos corpus-
culos que un rayo de luz arrastra y hace visibles. Los atomos vivien-
tes, como os he dicho en otras conferencias, nos rodean, nos en-
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vuelven, moran en nosotros, penetran en nuestras propias visceras,
se alimentan con nuestro ser muchos de ellos y se multiplican de
manera que se diria inverosimil. ‘Precisamente —dice Humboldt—
son los animalillos microscéopicos los que con su prodigiosa fecun-
didad ocupan y llenan mayor extensién, como lo demuestran los des-
cubrimientos de Ehrenberg”. Y este naturalista, queriendo dar idea
de esta multitud infinita, afirma que “en los infusorios mayores vi-
ven como parasitos otros infusorios mas pequefios; los cuales a su
vez, sirven de morada a infusorios mas pequefios todavia”.

Un gramo de queso fresco, seglu1 Ultimos experimentos, con-
tiene hasta ciento cuarenta mil animalculos; nimero que aumenta
a medida que pasa el tiempo, llegando a los cuarenta dias, a dos
millones de huéspedes de aquella pequefiisima porcién de sustancia
alimenticia. Un forminifero apenas tiene medio milimetro de tama-
fio: d'Orbigny ha contado cuatrocientos cuarenta mil en tres gra-
mos de arena de las Antillas; y la Monadina, segin Humboldt, mide
apenas 0,000,000,24 de linea... ¢En dénde estd el limite descen-
dente de la vida, en esta infinita escala del microcosmos?

“Nada hay pequefio en la naturaleza —ha dicho Figuier—: la
idea de pequefiez o de grandeza, es una concepcién del hombre,
una comparacion que le es sugerida por la dimensién de sus pro-
pios organos. La naturaleza, cuando asi conviene, compensa la pe-
quefiez con el nimero..."”

Bien; pero, ¢qué es la vida? ¢La chispa divina que anima al hom-
bre, es de la misma naturaleza que vivifica'a los mamiferos y a las
aves, a los peces y a los reptiles, a los alados insectos y a los que
se arrastran en el fango, al mundo visible y el mundo invisible, po-
blado de animalillos que aun al ojo del microscopio escapan a veces?

¢Qué cosa es la vida? ¢Es por ventura una fuerza resultante
de otras fuerzas fisicas, como Buchner, Haeckel, Jouvencel y otros
monistas sostienen? ¢Es el fluido imponderable que llena los espa-
cios infinitos del Universo, como algunos antiguos creian? ¢Es el
soplo divino que transformé la materia organica en seres sensibles
y aun intelectuales? ¢—Cada individuo tiene su vida peculiar y propia,
o participa simplemente de ese inagotable tesoro de la existencia,
que algunos llaman vida universal?— Vuelvo a tocar esta materia,
de la que ligeramente os hablé en una de mis anteriores confe-
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rencias, porque es indispensable esclarecerla cuanto se pueda, antes
de entrar al estudio del hombre.

Los esfuerzos de los naturalistas han aportado indudablemente
mucha luz para la resolucion de tan grave enigma; pero sus mis-
mas labores de investigaciéon han producido también nuevas y gran-
des complicaciones, y han avivado la discordia entre las mas emi-
nentes inteligencias investigadoras de la verdad. El examen de los
vivientes rudimentarios que decimos zoofitos, de esos seres estacio-
narios e indecisos en las fronteras de los reinos de la naturaleza,
enardecid la controversia sobre la vida animal y la vida vegetal, sus
analogias y diferencias, su origen, desarrollo y propagacion, etc,;
y se amontonaron hipotesis sobre hipétesis, la mayor parte fantas-
ticas, contradictorias, sin base segura, como si adredemente se hu-
biera querido alzar una valla entre la verdad y el entendimiento
humano.

¢Los zoofitos son animales o son plantas? He ahi la primera
cuestion debatida. Varias son las respuestas; pero todavia estan esas
miriadas de individuos que componen los numerosos grupos de zod-
fitos, como desafiandole al hombre a que descifre su naturaleza, si
lo puede. Y al final de tanto batallar, los naturalistas mas sabios y
desapasionados, hanse visto en la precision de confesar que nos
hallamos delante de una barrera infranqueable, de un misterio que
no podemos penetrar aun; y que todas nuestras hipétesis nada con-
cluyen ni dejan dilucidado en tan oscura y enigmatica materia. “So-
bre todo, cuando nos colocamos en los confines del reino animal y
del reino vegetal, se ve cuan dificil es sefialar una linea de demar-
caciéon precisa entre estos dos reinos (...) ¢El zodfito tiene senti-
miento? ¢El zoodfito tiene conciencia? Cuestion insolucionable, abis-
mo de oscuridad —dice Figuier—. El coral (...), el infusorio (...),
la amiba, este maravilloso proteo que, en el espacio de un minuto,
cambia cien veces de forma, a los sorprendidos ojos del observador,
y que no es verdaderamente sino un atomo tocado de vida; todos
estos seres que tienen puramente la apariercia vegetal, ¢tienen con-
ciencia o instinto, o sélo una movilidad oscura y ciega? Solo Dios
puede conocer este misterio (...)"

“Para explicar el aparecimiento de los organismos —dice uno de
los méas sabios sostenedores del monismo— es necesario atribuirlo
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a causas puramente fisicas o quimicas, o a un agente inmaterial.
No hay ofra alternativa; y en esta no tiene la ciencia la facultad de
escoger. Pues admitir la intervencién de un agente inmaterial, seria
aceptar una hipétesis indemostrable, en oposicién con todo cuanto
sabemos, y renunciar a toda investigacion cientifica”. Estas pocas
palabras de Zaborowski son el resumen de las teorias y tendencias
del materialismo moderno; y no es maravilla que, con la enuncia-
ci6n de esta doctrina, degenerara la serena discusion cientifica, en
lucha atronadora y odiosa, perdiéndose las energias y el tiempo en
estériles cuestiones especulativas, con grave perjuicio de la investi-
gacion de la verdad. Humboldt queria que la Ciencia permaneciese
extrafia, no por timidez, sino por la naturaleza misma del objeto,
a los oscuros comienzos de la historia de la organizacién. Pero de-
tener a la Ciencia en el camino emprendido, apartarla de la solu-
cion del problema que tanto interesa a todos, no era ciertamente
salir airoso del debate; los demas sabios han continuado afanosos
en arrancarle su secreto a la Esfinge. Jouvencel —en su tratado
De la Vida— sostiene que es indiscutible la vida individual de cada
célula, asi en el animal como en la planta; células vivientes que se
descubren en todos los tegidos y componentes de los seres organi-
zados. Cada una de estas células tiene propiedades especiales y ne-
Cesarias para su conservacién y desarrollo; propiedades que no de-
penden en manera alguna del conjunto organico al que dichas cé-
lulas pertenecen, puesto que subsisten ain después de su descom-
posicion. Por esto se ve con harta frecuencia, que la barba, el ca-
bello, las uiias, crecen en los cadaveres; que los organos respirato-
rios funcionan por algunos instantes, después de haber cesado la
vida, etc; lo que demuestra la independencia de las células vivien-
tes que componen esas partes del organismo que sobreviven a la
muerte. De esto deduce Jouvencel que un animal estd formado por
una serie de o6rganos que tienen vida propia e independiente entre
si; y que cada uno de estos dérganos se compone de innumerables
células que, asi mismo, gozan de vida individual, con absoluta in-
dependencia del cuerpo integrado por ellas; pudiendo, ademas, mul-
tiplicarse de manera indefinida. Estos elementos vivos, que pro-
ducen la vida general del organismo, mueren sucesivamente; por
lo cual se nota la supervivencia de algunas partes de un animal que
ha dejado de vivir. Asi, lejos de ser la vida una fuerza general y
Unica que genera, gobierna y dirige el organismo que anima, no es
mas que el resultado de la actividad de los érganos, la suma de los
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fenémenos vitales de las células, en Gltimo analisis. “La vida —dice

,: el citado fisidlogo— considerada en un animal completo, se nos apa-
47 rece como efecto y no como causa; es decir, que su vida total,
f' aquella que la Fisiologia entiende por vida general, es la resultante
f‘( de la vida individual de los millones de pequefios seres celulares vi-
_2.: vientes de que él estd compuesto. Absolutamente como el poder
= de una ciudad es la resultante de las fuerzas, las riquezas y las ener-

a5 gias de sus habitantes”. Milne Edwards profesa la misma opinion,
y afirma que la vida general no es sino el conjunto de las vidas
particulares.

ki
‘:; En mi primera conferencia refuté ligeramente esta teoria que
E tiene por punto de partida la célula elemental viviente; pero que na-
k" da dice, nada explica respecto del origen de la vida. Recordaréis
8 que aduje los poderosos razonamientos con que Felix Hément con-
z futa victoriosamente este sistema que da por probado, precisamente
fg lo que debia probarse. ¢Cémo se produjo la vida en la célula prima-
K ria, en esa célula elemental que la aporta al organismo, como una
}F particula infinitecimal de la llama vivificadora del conjunto orga-

nizado? ¢Coémo y cuando recibié¢ la vida ese atomo inorganico que
se transformé en célula viviente? He ahi lo que era menester inves-
tigar y probar, sentando asi una base sélida a la teoria de que tra-
tamos. Y, luego, como aceptar esta hipotesis, sin aceptar también
alguna fuerza superior que una, coordine, gobierne, y dirija esas
infinitas vidas independientes, hacia un fin comin y unico, que no
puede ser otro que el desarrollo y la conservaciéon del conjunto?

Y
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¢Coémo sostener que la vida nace del poder y funcionamiento
de los érganos, siendo evidente que la fuerza vital los precede y for-
ma, se manifiesta a plena luz, desde el punto inicial del desenvolvi-
miento y vivificacion del gérmen mismo de dichos érganos? ¢Quién
imprime el orden, la unién y la armonia en esta multitud de células
con vida propia, con vida independiente y acaso antagdnica en va-
rios casos? ¢Quién gobierna esa replblica inconsciente y ciega, esa
muchedumbre reunida al acaso y sin fin determinado, sin plan de
. accion comun, sin ningiin interés reciproco, sin ninguna ley ni fuerza
que la encamine conforme a los propésitos de la naturaleza?

Haeckel —ya lo dije al exponer la sintesis de su doctrina— ha
sefialado como causa y punto inicial de la vida animal y vegetal,
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el primer atomo de carbcno que acerté a unirse y combinarse con
los elementos coagulables de la materia. Biichner sostiene la eter-
nidad de la vida, como propiedad inherente de la materia organiza-
da: la chispa luminosa se hallaba latente, en espera de las even-
tualidades favorables para su manifestacion; diriase que la vida exis-
tia en el Cosnos increado e infinito, a la manera del fuego en el
pedernal, que no brota sino al golpe magico del acero. Zaborowski
—en Los Mundos Desaparecidos— sostiene iguales teorias, las que,
en rigor de la verdad, se reducen a una sola, encarnacion de la doc-
trina monista.

“El paso del mundo inorgénico al mundo organico —dice— nos
parece sin duda de mas dificil explicacién, que el paso de unos a
otros seres vivientes (...) Debemos tener la osadia de preguntarnos,
¢como cuerpos inorganicos han podido formar los primeros orga-
nismos, o mejor, el protoplasma del Bathibius y del Protomaeba? El
protoplasma de este Ultimo se compone de materias albuminoideas,
de granulaciones, de agua y de algunas sales minerales. Las mate-
rias albuminoideas son cuerpos muy inestables que resultan de com-
binaciones, en proporciones aiin poco conocidas, de carbono, de azoe,
de hidrogeno y de oxigeno. ¢Han podido efectuarse estas combina-
ciones bajo la sola accién de las condiciones fisicas (de calor, de
presion, etc.) presentadas por nuestro globo?—Este es el problema.
Por de pronto no hay necesidad de establecer que semejante sin-
tesis es posible sin la intervencion de ofra causa que las acciones fi-
sico-quimicas (...) Estas hipotesis ofrecen interés para nosotros,
sobre todo, porque familiarizan nuestro espiritu con las posibilida-
des naturales. Es verdad que no resuelven el origen de la vida; pero
por ellas se vé como debe proponerse este problema (...)" —He
aqui como, después de afirmaciones tan dogmaticas, confirmatorias
de la doctrina de Haeckel y Biichner, Zaborowski confiesa que ta-
les teorias dejan en pié el enigma de la fuente de la vida; esto es,
que el monismo no ha podido arrancarle una respuesta satisfactoria
a la Esfinge.

* ®

Conocéis a Claudio Bernard, la inteligencia mas poderosa de que
puede gloriarse la ciencia moderna practica; el creador de la Fisio-
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logia emancipada del espiritualismo hasta el punto de sefialar el
asiento cerebral de cada una de nuestras sensaciones, y aun del
pensamiento y la voluntad. Pues este sabio, a quien justamente to-
dos los sabios de nuestra época veneran y siguen, ha refutado con-
cluyentemente la hipotesis atomista de Zaborowski y Haeckel, de
Biichner y Jouvencel, de Moleschot y Lavoisier, etc. ¢Qué podria yo
afiadir a las categodricas afirmaciones de aquel eminente miembro
del Instituto de Ciencias, Corporacion que ha hecho de Francia la
sede del saber humano? Voy a reptiros algunas frases tomadas del
célebre libro intitulado La Ciencia Experimental, a fin de que veais
que no hemos menester de la Metafisica ni de la Teologia para
refutar victoriosamente el materialismo. “De todas las definiciones
de la vida —dice el mencionado fisitlogo— la menos comprome-
tedora y, a la vez, la mas verdadera, es la dada por la Enciclopedia:
La vida es lo contrario de la muerte. Esta definicion es de una cla-
ridad candorosa; y, sin embargo, no podriamos decir jamés nada
mejor, porque jamas sabremos lo que es la vida en si misma (...)
Hay en un fenémeno vital, como en todo fenémeno de la natura-
leza, dos oérdenes de causas: en primer lugar, una causa primera,
creadora, legislativa, directriz de la vida, e inaccesible a nuestros co-
nocimientos; y en segundo lugar, una causa proxima o ejecutiva del
fendmeno vital, que siempre es de naturaleza fisico-quimica, y cae
bajo el dominio del experimentador. La causa primera produce la
evolucién, o crea la maquina organizada; pero la maquina, una vez
organizada, funciona en virtud de las propiedades de sus elementos
constituyentes, y bajo la influencia de las condiciones fisico-quimi-
cas que obran en ella (...) Si yo debiera definir la vida en una
palabra, diria: la vida es la creacién. En efecto, para la Fisiologia,
no es otra cosa que la causa primera creadora del organismo; causa
que se escapa siempre a nuestro conocimiento, como todas las cau-
sas primeras”.

He aqui, sefiores, en evidencia el grave y fundamental error de
los atomistas: confunden el principio de causalidad con el de con-
dicionalidad; y hacen nacer el efecto, no de la causa que lo produce,
sino de la condicién para que sea producida. La vida no puede de-
sarrollarse ni mantenerse sin elementos fisico-quimicos; pero no di-
mana de ellos, que Unicamente son los medios y condiciones del
fenomeno vital. Paul Janet dice al respecto: “Que los fenomenos de
la vida estén sometidos en cierta medida a las leyes de la Fisica
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y de la Quimica, no lo contradigo; pero no se sigue de aqui que la vida
misma sea un hecho mecanico, fisico o quimico; porque siempre
restaria saber cémo todos estos fendmenos se combinan y forman
un conjunto capaz de producir un ser vivo; en el que hay siempre
una unidad central que coordina todos estos fenémenos en un ac-
to Unico. Hay también la gran ley del nacimiento y la muerte; ley
que nada de analogo tiene en el mundo puramente material. Hay
en.fin, otra ley, la de reproduccién; y ésta, mas todavia que la an-’
tez.'!or,“traza una barrera infranqueable hasta aqui, entre los dos
reinos”.

Claudio Bernard pone fuera de toda objecién estas verdades;
y se detiene respetuoso ante el impenetrable misterio que envuelve:
la fuente misma de la vida, sin atreverse a corroborar la negacion
de la fuerza inmaterial que anima a los organismos, y antes bien
la reconoce de manera expresa, como vamos a verlo. “No asistimos'
a la creaciéon ex-nihilo —contintia el eminente fisiclogo—; el germen
proviene de los padres, y el origen de su virtualidad evolutiva nos
ha sido ocultado... Por el germen, y en virtud de esta suerte de
poder evolutive que él posee, se establece la perpetuidad de las es-
pecies y la descendencia de los seres... Las células son gérmenes
secundarios que presiden de la misma manera a la organizacién nu-
tritiva. Es evidente que son  acciones puramente quimicas; pero no
es menos claro que estas acciones quimicas en cuya virtud el or-
ganismo crece y se edifica, se coordinan y suceden en vista de un
resultado, que es la organizacién y crecimiento del individuo, animal
o vegetal. Hay como un dibujo vital que traza el plano de cada ser
y de cada érgano, de modo que, considerado aisladamente, cada fe-
nomeno del organismo es tributario de las fuerzas generales de
la naturaleza (...); parecen dirigidos por alguna condicién invi-
sible en la ruta que siguen, en el orden que los encadena. Asi las
acciones quimicas sintéticas de la organizacién y de la nutricién
se manifiestan como si estuviesen dominadas por una fuerza impu‘I:
siva que gobierna la materia, empleando una quimica apropiada a
un fin (...) Este poder inmanente de evolucién del ovulo, que debe
producir un ser vivo, abraza a la vez, los fenémenos de generacién
y nutricion; los unos y los otros tienen un caracter evolutivo que
es en el fondo, su asencia. Es este poder o propiedad evolutiva, que
nos limitamos a enunciar aqui, como lo que unicamente constituye
el quid proprium de la vida; porque es claro que esta propiedad evo-
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lutiva del huevo, que producirda un mamifero, una ave o un pez,
no pertenece a la Fisica ni a la Quimica (...)"

Ved ahi en tierra la teoria materialista; pues el mismo fundador
de la Fisiologia moderna acepta, como verdad inconcusa, la inter-
vencién de una fuerza que estd fuera y por encima de las fuerzas
fisicas y quimicas; fuerza que es aquel misterioso quid proprium que
obra la creacion misma de la vida. Sin embargo, el enigma no ha
podido ser por completo descifrado: ¢qué cosa es aquella fuerza
creadora, capaz de comunicar el soplo de vida a la materia? Ber-
nard se declara impotente para arrancarle ese gran secreto a la
Esfinge.

* *

La escuela espiritualista tampoco ha marchade con paso mas
seguro en esta escabrosa y oscura senda. Sthal confundié el alma
con el principio vital; y el sistema conocido con los nombres de ani-
mismo_y vitalismo, tan controvertido en el pasado siglo, fue el fruto
del ingenio del citado médico aleman. Segin el sthalismo, el alma
ejecuta directamente todas las funciones fisiolégicas: ella crea el
cuerpo, compagina y desarrolla adecuadamente los 6rganos, y toma
sobre si todo el dinamismo corporal, todos los fenémenos funciona-
les que mantienen la vida y la trasmiten a la especie. En los ani-
males sucede lo mismo: el anima imperfecta que les da vida, lo
hace todo: el cuerpo es una maquina que obedece sin resistencias
ni rebeldias, sin darse cuenta de que se mueve y obra por una
fuerza interna.

El sthalismo, aceptado plenamente por la Teologia, ha sido con
razén combatido por la Ciencia. Esta confusién absurda de efectos
espirituales y corporales, dimanados de una sola y Unica causa ope-
ratriz y de naturaleza inmaterial; esto de hacer nacer el pensamien-
to y la digestion, la conciencia y las modificaciones del organismo,
los actos mas elevados de la mente y los que generan y perpetian
la especie, etc., de la misma actividad del alma, no ha podido acep-
tarlo la sana razén. Y luego, si el alma es la vida, si ella tiene el
poder de crearla y conservarla, si su mision es reparar sin descanso
y con toda acucia los deterioros y faltas del organismo, {como se
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explicarian las enfermedades, la ancianidad y la muerte? Seriamos
inmortales, puesto que el espiritu que nos anima lo es: el tiempo no
tendria poder sobre nuestros érganos, y una eterna juventud acom-
pafaria constantemente a los hombres; todas las dolencias que ator-
mentan al género humano, se estrellarian en la vigilancia del alma,
y jamas se perturbaria nuestra salud. Para que fuera posible lo
contrario, habriamos de aceptar, o que el alma pierde su vigor y
fuerza para sostener la vida, o que voluntariamente se despoja de
esa fuerza y poder en perjuicio del organismo que ha creado y esta
encargada de conservar. En el primer caso, quedaria en evidencia
que existe un poder superior que encadena o destruye la potencia
del alma, que contraria su actividad y facultades; lo que valdria tanto
como afirmar que no esta en el espiritu el principio de la vida, esto
es, que el sthalismo es falso. En el sequndo caso, hariamos del al-
ma un ser contradictorio, un agente arbitrario de destruccion, cuando,
precisamente, se sostiene lo contrario en el sistema de Sthal.

La Escuela de Montpellier se declar6 contra el animismo. Barthez
y mas tarde Bichat, demostraron la absurdidad de aquella teoria;
pero no escaparon de caer en contradicciones al refutar las doctri-
nas del médico aleman.

Barthez distingue y separa el alma del principio vital, el ani-
mismo del vitalismo, y de esta distincién deduce que en el hombre
hay un doble dinamismo que mantiene la vida espiritual y la fisiolo-
gica, conforme a las leyes que rigen estos dos diferentes ordenes de
existencia. Ya Descartes habia hecho esta distincién, y manifestado que
el alma es el principio espiritual, fuente del pensamiento; mientras que
la vida es simplemente el resultado mecénico de las fuerzas inhe-
rentes a la organizacion. El barthecianismo, partiendo de la misma
teoria, sustent6 el vitalismo; es decir, que los fenémenos vitales son
independientes del alma, efecto exclusivo de esa fuerza misteriosa
inherente a la materia organizada. El alma es un espiritu inmortal,
asientd de la inteligencia y de la voluntad; y el principio vital, si
bien no es material, es perecedero y destructible. El alma es propia
de cada individuo y, por lo mismo, intrasmisible; en tanto que la
antorcha de la vida se comunica de generacién en generacion, para
perpetuar las especies. La vida se desarrolla, perfecciona y perma-
nece paralelamente al cuerpo; y el alma no es suceptible de cambio
alguno en su naturaleza: ni el tiempo la altera ni envejece, ni la muer-
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te la alcanza. El alma se mantiene igual a si misma; y el principio
vital esta sujeto al decrecimiento, la caducidad y la destruccion.
He aqui las distinciones principales que Barthez sefiala en apoyo de
su tesis.

Bichat se afili6 en cierto modo al vitalismo de Barthez; pues
adoptd sus mismas teorias con el aditamento de afirmar e?l.perpej-
tuo antagonismo entre el principio vital y las propiedades fisico-qui-
micas de la materia; tanto que definidé la vida, diciendo que es €l
conjunto de funciones fisiolégicas, tendientes a evitar la muerte.

Ni el atomismo, ni el animismo, ni el vitalismo, han logrado de-
sentrafiar por entero el secreto de la vida; si bien Sthal, al aceptar
una fuente espiritual de los fenomenos espirituales, fue una barrera
contra los avances del monismo. El enigma persiste, y ante él, po-
demos repetir las palabras de Figuier, en presencia de la dific.u'ltad-..
de fijar las fronteras entre los reinos de la naturaleza: Sélo a Dios le
corresponde el conocimiento de este misteriol

* *

Consecuente la escuela monista con sus principios y propésitos,
ha buscado ahincadamente en la naturaleza, los medios de com-
probar su doctrina; y el analisis del protoplasma, de qu.e se com-
ponen los seres mas pequefios y sencillos, le puso a la vista el ver-
dadero origen de la vida, segun los materialistas lo afirman. Lo.s
monéridos, que se denominan Bathybius Haeckelli, y Protomaeba pri-
mitiva, fueron descubiertos en el fango gelatinoso del fondo de los
mares; y esos animadlculos infinitamente pequefios y que parten
términos con la materia inerte, si hemos de creer a Huxley, resul-
taron el punto inicial de la vida, la linea casi imperceptible entre el
mundo inanimado y el mundo animado, una como aurora de la
existencia que brillaba en las negras profundidaes del Océano, y
desconocida hasta entonces por todos los hombres.

Compuestos de protoplasma amorfo, vivientes rudimz?:"ltario-s,
casi informes, organismos elementales y de dificil observacion, sin
embargo, se mueven y alimentan, absorben rapidamente las mate-
rias colorantes colocadas a su alcance, respiran y se multiplican: el
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microscopio ha sorprendido todas sus funciones, y la quimica defi-
nido su composicién de manera concluyente. La amiba —el Proteo
de Figuier, que en un minuto cambia cien veces de forma—; los
rizopodos, los radiolarios, las bacterias, etc., pueden ser calificados
como seres superiores, si los comparamos con el Bathybius y el Pro-
tomaeba; y solo de éstos hemos de tratar, ya que son la primera
manifestacion de la vida en nuestro planeta.

¢Cuales las inmediatas consecuencias de tan asombroso descu-
brimiento? Pues que la vida es el resultado espontineo de la com-
binacién de ciertas sustancias, en condiciones dadas, y que, por lo
mismo, se puede producirla artificialmente, a voluntad de la Qui-
mica, y con la colaboracién de la atmésfera. E| haeckelianismo que-
da, de consiguiente, comprobado por completo: el universo animado,
en sus rudimentarias palpitaciones, confirma la verdad del materialis-
mo. Empero, los métodos experimentales fallaron en contra, como
luego veremos; y en vista del fracaso, se operé una reaccién pode-
rosa contra la escuela alemana que tanto alardeaba de su efimero
triunfo.

En efecto, la teoria de la generacién espontanea, esto es, la for-
macion de organismos vivientes sin germen que les precediese, y
por la sola accién de las fuerzas de la materia, ha caido ya en sumo
descrédito; puesto que los mismos experimentadores, que se habian
encargado de ponerla fuera de objecién, han tenido que rendirse a
la evidencia y apartarse de la causa que con tanto calor abrazaran,
El mismo Biichner, si bien no abandona por completo el campo, y
admite ain la generaciéon espontdnea de ciertos seres, se ha visto
precisado a expresarse en estos términos, sobre tema tan capital
para su doctrina.

“Con efecto, una ley absoluta y general —dice— parece domi-
nar hoy al mundo organico: Omne vivum ex ovo, es decir, que todo
lo que existe nace de un germen que ha existido antes, engendrado
por padres semejantes, o de la generacién inmediata de cuerpos de
padres que antes existieran; y por consiguiente, de un huevo, de una
semilla, o también de divisiones, de yemas, de vastagos, etc. (...)
Aunque sea incontestable la verdad de esta proposicién con res-
pecto al mayor nimero de organismos, no parece que carezca de
excepciones aun en nuestras relaciones actuales (...)"
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Pone a salvo, como si dijéramos el honor de la bandera; pero
se rinde: cree todavia y sostiene que hay especies espontaneamente
producidas, mas confiesa la verdad del axioma Omne vivum ex ovo,
por lo menos, en los organismos de la escala superior de dichos
seres. En ultimo resultado, la teoria ha sido rechazada, desconocida
en toda su amplitud, por el mas fervoroso apoéstol del materialismo.
Zaborowski, indudablemente, més adelantado que Biichner en la
practica de la quimica sintética, ha sido todavia mucho mas franco
y terminante en su negacion de la generaciéon espontdnea en las
modernas épocas de la tierra. En Los Mundos Desaparecidos, dice:
“Los cuerpos albuminoideos que constituyen el protoplasma vivo,
¢pueden formarse naturalmente, en las condiciones actuales de nues-
tro mundo? —no lo sabemos. Quizas sea hasta improbable: las
fases de la vida terrestre se suceden sin asemejarse, y no se repetiran
jamas”.

Pero, si en los comienzos de la organizacion, tuvo la materia el
poder de producir la vida con la simple combinacién de elementos
inorganicos; si las fuerzas del Cosmos fueron suficientes para encen-
der la llama que anima y mueve toda la escala zoologica; si estas
fuerzas y materias son eternas e invariables en su esencia; si su
propiedad productora es sin limites y necesaria, no puede concebirse
comoe no les sea ya posible continuar su accién creatriz, ejercida tan
ampliamente en los primeros albores del planeta habitable. Si per-
sisten todas las causas que en aquel remoto entonces, se unieron y
combinaron para dar vida a la materia, y si vemos que hoy, por
confesion de los mismos monistas mdas famosos, esas causas son
impotentes y estériles, es l6gico deducir, o que la materia y sus fuer-
zas han degenerado, esto es, que no son ni eternas ni invariables,
como el monismo sostiene; o que jamas han producido la vida por
si solas, como la quimica sintética pretende.

Una generacion de sabios modernos, contemporaneos nuestros,
ha venido a destruir hasta los cimientos del edificio materialista;
pues los mas recientes experimentos han demostrado que la vida
—aun en los organismos que se habian creido espontaneos— resul-
ta de la generacion, es decir, de un germen debido a seres preexis-
tentes que trasmiten la vida de varias maneras, en esos primeros
eslabones de la zoologia. “Los curiosos experimentos de Bonnet —di-
ce Janet— sobre los pulgones, los de Trembley con la hidras de
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agua dulce, y otros muchos de varios naturalistas con diversas cla-
ses de polipos, y en general sobre los animales inferiores, nos han
demostrado que dichos animales, asi como los vegetales, tienen tres
modos principales y distintos de reproduccion: la sexual, la gemiparia,
o sea, la reproduccion por renuevos; y la fisiparia, por escision o di-
vision”. Y todavia se subdividen estos medios de trasmitir la vida;
de manera que, alli donde no ha sorprendido atn la mirada del
naturalista el misterio de la reproduccién, esta indudablemente el
germen vivificador, trasmitido de un modo que la naturaleza man-
tiene todavia secreto, aun para la ciencia que todo lo escudrifia y
descubre.

Pasteur le ha dado el golpe de gracia a la teoria que nos ocupa;
tanto que, después de sus repetidos experimentos para comprobar
que en los liquidos previamente esterilizados, no se desarrolla ningtn
organismo, pudo exclamar ante los sabios de todo el mundo: “La gene-
racion espontanea es una quimera”. ¢Qué podia oponer el mate-
rialismo a esta evidencia, deducida de los mismos métodos experi-
mentales y practicos que recomienda para investigar la verdad, al
través de los enigmas de la naturaleza? Prescindir de ese Quid pro-
prium de la vida, de esa fuerza extramaterial que la crea y conserva,
como Claudio Bernard lo ensefia, es volver al cdos y extraviarse
voluntariamente en el camino que conduce a la verdad.

Y el monismo no ha salido mejor en sus pretensiones de pro-
ducir organismos artificiales: la decepcién y la derrota han sido los
Unicos frutos de su atrevida hipétesis, al descender al terreno de la
demostracion practica.

Conocida por la quimica analitica la composicién del protoplasma
amorfo, la quimica sintética se encargé de reconstruir el referido orga-
nismo, con los elementos inorganicos resultantes de su descompo-
sicién. Y, en efecto, se ha conseguido la anhelada reconstruccion,
si bien, de manera asaz imperfecta. Pero ni lo imperfecto del pro-
ducto, ni las dificultades que Berthelot y otros quimicos posteriores,
han hallado para esta maravillosa fabricacién, han impedido que la
escuela monista se tenga por friunfante, y anuncie al mundo cien-
tifico que la vida es la resultante de las fuerzas fisicas y de las com-
binaciones termo-quimicas tinicamente; y que el enigma de la natu-
raleza viviente estaba descifrado sin que sea menester recurrir a la
hipotética intervencién de inteligencias creadoras y vivificantes.
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Sin embargo, Zaborowski previene la gran objecion que los
adversarios de su sistema pueden aducir: la enuncia en toda su mag-
nitud, la contempla en todos sus aspectos, toma el peso de tan claro
razonamiento, pero no lo refuta, no lo pulveriza, como convenia y
era de vital importancia que lo hiciese. "“Puede objetarsenos —dice—
que los cuerpos que se reconstruyen quimicamente son productos
muertos: el movimiento de la vida no los hace perpetuos. Es cierto.
Pero no hay en esto sino una diferencia de grado; y esto se debe
quizas Unicamente a que no son estos cuerpos de los mas com-
plejos. No son ain mas que cuerpos ternarios que resultan de la
combinacién de tres cuerpos simples. Todavia no podemos recons-
truir cuerpos albuminoideos. Ahora bien, son estos cuerpos los que
constituyen el protoplasma vivo: son cuaternarios, o resultan de la
combinacion de cuatro elementos simples. Son los mas complejos
quimicamente. De esta suerte la vida no es, por decirlo asi, mas
que el resultado de la complejidad y la instabilidad de sus combina-
ciones. Pues sabemos perfectamente que todos los cuerpos llevados
a las combinaciones mas complejas, adquieren propiedades especia-
les, una dinamica molecular muy superior. Con todo, estas pro-
piedades, especialmente las vitales, dependen, ademas por lo menos
de la evolucién que asegura su perpetuidad, de un cierto estado
molecular, de un equilibrio determinado por condiciones de calor
muy delicadas. Estas condiciones escapan a nuestro andlisis. Pues
la termo-quimica tiene una inmensidad de secretos para nosotros,
e ignoramos qué diferencia media entre el huevo muerto por el
frio, y el huevo vivo; siendo asi que ambos siguen quimicamente
semejantes”.

No se ha menester comentar esta franca exposicion: luego,
la sintesis quimica no ha resuelto el problema, a pesar de las burdas
falsificaciones de las obras de la naturaleza; luego, sigue ignorante
el monismo, a despecho de sus pretendidos triunfos, en qué difiere
la célula que palpita, de la célula inerte; el cadaver que se des-
compone, del cuerpo vivo que crece, se desarrolla, se reproduce.
La quimica sintética fabrica malamente la materia gelatinosa; pero
es impotente para infundir en ella ese fluido vital que anima al
Bathybius Haeckeli y al Protomaeba Primitiva, que representan Ia
vida incial y vacilante en los confines del mundo inanimado.

Y los fabricantes de la vida artificial continian en su loco em-
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pefio: la quimica sintética ha dado grandes pasos en sus sabios expe-
rimentos, pues hoy se han combinado, no sélo los cuatro elementos
que, al decir de Zaborowski producen la vida, sino hasta dieciocho
elementos; de manera que esa tan ansiada complejidad, existe ya
en los laboratorios de los sabios. Pero, la divina chispa, el destello
de vida, no ha brotado de la retorta; de manera que la Unica cosecha
del monismo, ha sido siempre el mas completo desengafio.

* &

Hemos visto que el hombre aparecié cuando el reino animal le
habia precedido en la posesién y usufructo de la tierra; mas, ¢de don-
de venia, qué misterioso entroncamiento tenia con los seres inferiores,
qué habia de comun entre él y los demas vivientes, cual era su
verdadero puesto en la naturaleza?

La Antropogenia reviste un caracter religioso en toda la anti-
gliedad; y la cuna del hombre, su condicién primitiva, el desarrollo
de su raza, su prevaricacion paradisiaca, etc., son semejantes en to-
dos los libros santos, como lo hemos visto en una de mis pasadas
conferencias.

Al tocar el principal objeto de mi disertacién, el hombre, como
si dijéramos el supremo escalén de la vida terrestre, las sombras
se condensa, las dificultades se multiplican, la razén vacila y flaquean
las mas solidas teorias.

Con efecto, si la ley de transformacién progresiva es universal,
como lo son todas las leyes del Cosmos; si las especies no se han
originado de otra manera que por modificaciones y perfeccionamien-
tos sucesivos; si todo esto lo ha comprobado la Ciencia, seria logico
deducir que también la especie humana toco la cumbre, empujada
por la misma fuerza de evolucién que ha producido en la naturaleza
la infinita variedad de prodigios que admiramos. Y por el mismo caso
el hombre seria un atropoide perfeccionado, un gorila que logré
conquistar la inteligencia y la palabra, mediante varias y ventajosas
transformaciones del cerebro; y que, poseedor de mejoras tan ina-
preciables e ingentes, formé una distinta y nueva especie, inmediata-
mente superior a la familia simia.
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Muchos sabios modernos han defendido esta conclusion; y otros
muchos también —aun prescindiendo de los tedlogos, cuyas obje-
ciones radican sélo en motivos religiosos— la han combatido abier-
tamente y con tenacidad. Unos y otros se apoyan en la ciencia mo-
derna y emplean los métodos experimentales; unos y ofros invocan
la Anatomia y la Fisiologia, la Embriologia y Paleontologia, etc,; unos
y otros rechazan las teorias metafisicas y teoldgicas; y, sin embargo,
se califican reciprocamente de sostenedores del error...

La duda y la incertidumbre en derredor de la gran cuestién, a
pesar de nuestros inmensos y decantados adelantos. Evidentemente,
no hemos podido atn sacar por entero la planta del terreno de las
hipétesis, al tratar del origen de la humanidad; y cada vez que con-
sideramos indescifrable el enigma, cada vez que la esfinge guarda su
divino mutismo, cada vez que nos sentimos impotentes para descu-
brir esta verdad que mas nos ataiie, vémonos obligados a repetir con
tristeza y desaliento, las desconsoladoras palabras de Figuier: -"SI
a la mayor parte de estas cuestiones no podemos responder smc}
con la incertidumbre y la duda, no se debe culpar a la Ciencia, y si
s6lo a las leyes de la impenetrable naturaleza™.

Le Hon —uno de los mas eminentes sabios modernos, después
de examinar todas las teorias sobre la cuna de nuestro linaje, ter-
mina por una amarga confesion, en su libro sobre El Hombre f6sil
de Europa. "A pesar de las mas activas investigacion?s, de los tra-
bajos mas ardientes, dirigidos por una falange de gedlogos de aita
inteligencia, el hombre primordial permanece cubierto de un velo
misterioso. ¢Ha sido creado tal cual lo vemos, en un momento dado
de la historia de la tierra? (...) ¢Proviene acaso, por la ley de se-
leccion de Darwin, de una raza de monos mas perfecta que los
antropoides actuales? (...) He aqui la grave cuestion que ha o_c,a-
sionado la mas viva polémica en el mundo sabio, y cuya solucion
puede ser que acaso el porvenir nos reserve”. Misterio, impenetra-
ble misterio rodea los comienzos de la familia humana.

* *

“Para afirmar que el hombre es descendiente' modificado de al-
guna forma prexistente —dice Darwin, en el Origen del Hombre—
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€s menester averiguar antes, si varia en si mismo, por poco que sea
en su conformacién corporal y facultades mentales; y, caso de ser
asi, si las variaciones se trasmiten a su prole, siguiendo las leyes
que rigen para los animales inferiores, tales como la trasmisién de
los caracteres de la misma edad o sexo, etc.”

Y sentada esta premisa, presenta las diferencias que se notan
entre el hombre antiguo y el moderno; entre los hombres de una
misma raza, y aun de la misma familia; entre los hombre de diver-
sos paises y distintas civilizaciones, etc.; no sélo en su parte intelec-
tual y moral, sino también en la puramente fisica. Y como estas
profundas y marcadas diferencias provienen de cambios lentisimos,
operados por la accién directa de las condiciones en que se coloca
sucesivamente el individuo, por la falta de uso de ciertos miembros
y aptitudes, por el desarrollo y crecimiento anormales, por el ata-
vismo que produce reversiones, etc., resulta que las leyes que pre-
siden a la casi insensible modificacion del hombre, son las mismas
que rigen para la de los demas miembros del reino zooldgico.

Y avanzando mas en la demostracién, pone en claro Darwin las
analogias y semejanzas de la conformacion del cuerpo humano con
el de los animales superiores; el igual desarrollo del embrién en los
unos como en los otros; la igual disposicién para adquirir las mis-
mas enfermedades, y trasmitirselas reciprocamente por contagio, en
muchos casos; la igualdad de gustos e instintos; la iguadad de cier-
tos organos y la existencia en el hombre de algunos rudimentos,
como el apéndice vermiforme en el tubo digestivo, y el coxis con
que termina la columna vertebral; rudimentos que no son otra cosa
que regresiones a las formas ancestrales primitivas, y que vienen a
probar el verdadero origen de la especie humana. De todo lo an-
terior deduce Darwin que, “aun admitiendo que la diferencia entre
el hombre y los animales que mas se le aproximan, sea en cuanto
a la conformacién corporal, tan grande como algunos naturalistas sos-
tienen, y por mas que debemos convenir en que la diferencia en fuerza
mental sea inmensa, los hechos precedentes indicados, afirman de la
manera mas evidente, que el hombre desciende de una forma infe-
rior, aunque todavia no se haya podido descubrir, hasta el presente,
los eslabones de conexiéon intermediarios (...)" Son sus propias
palabras.

.

José Peralta 225

Y como, por otra parte, son tan marcados los rasgos de seme-
janza entre el hombre y los mas perfectos simios —ora por los or-
ganos y las costumbres, ora por el gesto y la manifestacion de emo-
ciones, ora, en fin, por la analogia de las funciones fisiolégicas —di-
cen los darwinistas— es indispensable aceptar las conclusiones de
Huxley; esto es, “que en todas las partes de su organizacién, el hom-
bre difiere menos de los simios superiores, que éstos de los miem-
bros inferiores del mismo grupo; y que, de consiguiente, no hay nin-
guna razén para colocar al hombre en un orden distinto”.

He aqui la teoria darwinista, la que he reducido a su mas su-
cinta expresion; pues para exponerla en todos sus detalles y fases,
habria tenido que cansar vuestra benévola atencion.

Haeckel, en El Origen del Hombre reune todas las pruebas que
la. Anatomia, la Fisiologia, la Embriologia, la Psicologia comparadas,
la Paleontologia y la Antropologia, han aportado para demostrar la
verdad del transformismo humano. Y de todo este cimulo de datos
cientificos, resulta que: “La descendencia del hombre de una serie
de primates terciarios extintos, no es ya una vaga hipotesis, sino un
hecho histérico”. Copio las mismas y textuales palabras del refe-
rido sabio.

El hombre primitivo no fué sino un antropoide modificado, el
Pitechanthropus erectus et alalus que, por eventualidades felices, ad-
quirié el don inapreciable del lenguaje, y siguié el camino del pro-
greso, asi como por natural instinto, hasta transformarse en hombre.
La misma inteligencia humana no es una objecién contra este des-
envoivimiento de la animalidad; porque ‘“nuestros antepasados ver-
tebrados han ido perfeccionando, en el curso de muchos millones de
afios, su estructura cerebral, dandole progresivamente la conforma-
cion que presenta en los primates, al propio tiempo que se ha de-
sarrollado la funcién del cerebro de una manera completamente pa-
ralela”. Son también propias palabras de Haeckel. En ultimo resul-
tado, lo que decimos inteligencia, conciencia, alma, pensamiento, vo-
luntad, no son para dicho antropdlogo, sino fenémenos producides
por la vibraciéon de las células ganglionares, meras secreciones de la
masa encefalica humana.

“Se ha demostrado que en la sustancia gris del cerebro hay cua-
tro regiones correspondientes a los érganos de los sentidos, o cuatro
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esferas de sensibilidad muy distintas unas de otras —dice: la esfera
de la sensibilidad general, en el Iébulo parietal; la del olfato, en el
I6bulo frontal; la de la vista en el 16bulo occipital y la de audicién,
en el l6bulo temporal”. La inteligencia, la voluntad libre, los ins-
tintos del deber y de la sociabilidad, las nociones de virtud y religion,
el lenguaje mismo, no son propiedades privativas del hombre, se-
gun Haeckel. Lo que denomina psicologia cientifica o comparada,
ha demostrado todo esto de manera clara y evidente; y en su diser-
tacion sobre el monismo, ha elevado a verdaderos axiomas las pro-
posiciones que os he repetido.

“Llegamos por la aplicacién de los métodos genéticos y com-
probados —afiade— a la conclusién de que la conciencia como la
razén no son funciones cerebrales exclusivas y propias del hombre;
antes al contrario, se encuentran en muchos animales superiores,
no ya vertebrados, si que también articulados. Sélo de una manera
cuantitativa, por un grado mas elevado de evolucién, difiere la con-
ciencia del hombre de la de los animales mas perfectos.... En los
vertebrados mas elevados, los pajaros y los mamiferos, reconocemos
los primeros esbozos de la razén, los primeros trazos de las rela-
ciones religiosas y morales. En ellas, no sélo encontramos las vir-
tudes sociales de todos los animales superiores, que viven en socie-
dad (amor al préjimo, amistad, fidelidad, sacrificio, etc.,) si que tam-
bién el conocimiento, el sentimiento del deber y la conciencia; y, para
con el hombre, ser dominante, la misma obediencia, la misma su-
misién que los salvajes manifiestan hacia sus dioses (igens )t

No existe, en consecuencia, y segun el sistema haeckeliano, nin-
guna barrera entre el hombre y el animal: son hermanos gemelos
en cuanto al cuerpo y en cuanto al alma: mas desarrollado, mas mo-
dificado, mas perfecto que los antropomorfos; pero de su mismo
género, de su mismo origen, de su misma destinacién en la natu-
raleza. El hombre y el mono, Newton y un gorila, difieren sélo cuan-
titativamente, pero cualitativamente, son iguales., ..

Y légicamente, Haeckel ha formado el arbol generaldgico del
hombre, de esta manera:

Los Lemiridos o falsos monos;
Los simios verdaderos;
Y el hombre.
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Pero al tratarse de las escalas y ramas de la familia simia, hay
que seguir su desarrollo y perfeccionamienio desde el limite de los
neo-lemures hasta el pitecantropo erecto y mudo, inmediato ante-
pasado del homo stupidus o troglodita, del que deSf:endemes.. El
linaje no puede ser ni mas antiguo, ni mas variado: primero vinieron
los monos platirrinos, o de nariz aplastada; despues, los catamnos,_ o
de nariz estrecha, casi aguilefia. Aquellos habitaron el Africa, y dlfl.--
ron quizas origen a la raza negra; estos vivieron en el Asia, la Amé-
rica y Europa, y fueron acaso el tronco de ofras razas humanas.

Al fin aparecieron los simios més perfectos; el pliopithecus, el
antropithecus el famoso dryopithecus, etc., hasta el pitecantro;.)o. ho-
miniano, del que he hablado. He ahi el abolengo que el darwinismo
le sefiala a la humanidad; pero sucede que las mismas ciencias, los
mismos experimentos alegados por Darwin, Haeckel, Zaborowski y
otros sabios de esta escuela, vienen también en auxilio de los que
niegan nuestro entroncamiento con los antropoides; y de tal m(?t.:lo
aumentan las dificultades y la oscuridad al rededor de esta cuestion
capital, que —hoy por hoy— se estan los sabios todavia llamando a
las puertas del misterio.

* *

No parecen muy solidas e irrefragables las pruebas sacadas df_-
la comparacion anatémica del hombre con el simio; puesto 'que.eml-
nentes sabios han demostrado la inexactitud de las investigaciones
y deducciones del darwinismo al respecto. “A pesar de algunas
excepciones (...) —dice Figuier, en Las Razas Humanas— que
no encierran el hecho general, el cerebro aumenta de importancia
desde el zoofito hasta el mono. Mas, cuando se pasa del cerebro
del simio al del hombre, se presenta una gran distancia infranquea-
ble. El gorila, el orangutan, el chimpancé, esto es, los monos mas
proximos al hombre, y designados por esto con el nombre de an-
tropomorfos, tienen cerebro mucho mas pequefio que el hombre.
Los l6bulos cerebrales son mucho mas largos en el hombre que en
los simios antropomorfos; la altura de los mismos lébulos no guarda
ninguna proporcién con la altura de l6bulos det cerebro de los mo-
nos. Esto es lo que produce esta bella curva de la frente, que es
uno de los rasgos caracteristicos de la fisonomia humana”.
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Y continda sefialando las diferencias anatémicas y fisiologicas,
numerosas y esenciales, entre el hombre y los antropoides; diferen-

clas que voy a permitirme repetiros en resumen, pues podéis verlas
extensamente en las obras citadas.

No sélo difiere el cerebro humano del cerebro de un antropomor-
fo, en el volumen de los l6bulos cerebrales, sino también en |a pro-
fundidad y el nimero de las circonvoluciones de la masa encefa-
Iic.a; de manera que media una inmensa diferencia en la formacién
misma de ese érgano en que se coloca la direccion de los organis-
mos vivientes. En los animales predomina un sentido sobre los de-
mas: en el aguila, la vista; en el perro, el olfato; en la liebre, el oido
etc; pero en el hombre guardan todos los sentidos un équilibrit;
perfecto; una armonia tal, que concurren a un fin comun prestan-
d.ose mutuo auxilio, por decirlo asi. En los animales sirven los sen-
tidos exclusivamente a la satisfaccion de sus necesidades materia-
les; mientras en el hombre laboran y se dirigen a fines mas elevados
y nobles, al desenvolvimiento de facultades de un orden extrama-
terial, de sentimientos que no existen ni pueden existir en los bru-
tos. El hombre ha sido mas favorecido que los animales por la na-
turaleza, en todo y por todo: la delicadeza y perfeccién de sus organos
sensoriales; la estructura del craneo y del semblante en proporciones
sapientisimas y estrictamente adecuadas a un ser intelectual; la colo-
cacion de los principales sentidos en la parte mas noble y levan-
tada; su armadura ésea destinada, aun en los menores detalles, a
la estabilidad, equilibrio y ligereza de quien debe marchar de pié’_- y
con la cabeza hacia el cielo; la coloracién de su piel y distribucion
ca.pilar y vellosa; su talla conveniente y llena de majestad; la perfec-
cion de sus aparatos fisiolégicos, etc., colocan a la especie humana

a distancia inconmensurable de los mas perfectos y acabados an-
tropomorfos.

“Fjor mas que hagamos —dice Quinet— en su libro sobre la
Creacién —no levantaremos al mono hasta el hombre, ni reducire-
mos al hombre a la condicién de mono (...) El mono lleva el sello
de ofra figura del mundo; representa la €poca eocena; es decir, un
alba, un crepusculo, y no la luz del medio dia. Alli se paré 3; no
ha podido salvar ese limite todavia medio cubierto de tinieblas (...)
En vano admiramos la semejanza entre el cerebro del mono y el
del hombre: un punto hay que se nos escapa. En los pliegues de
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ese estrecho cerebro del cuadrumano estdan grabados los habitos, los
instintos, las condiciones, las impresiones y como las lineas del mun-
do humulitico. Hoy el mono vivie y siente como vivia y sentia en
aquella edad del mundo (...) En cuanto el hombre aparecio, ya
era completamente hombre".

Jacolliot —en Las tradiciones Indo-Asiaticas— se mofa con jus-
ticia de Hovelacque; quien, en su afan de probar nuestro parentesco
con los antropoides, les concede no solo inteligencia, imaginacion y
voluntad, sino los sentimientos propios de la humana especie, como
el instinto religioso, el sentido moral, el pudor, la admiracién, la
piedad, etc.; de modo que rellena y hace desaparecer ese abismo
que nos separa de nuestros pretendidos antepasados, y que nos lo
muestran los adversarios del darwinismo.

“En cuanto a la moralidad, desconocida en multitud de pobla-
ciones salvajes, y que se encuentra evidente, ostentosa en los actos
de un gran nimero de animales... invocamos con mayor razoén
que nunca, nuestro derecho de exigir pruebas —dice el famoso an-
tropélogo citado—. Nos hemos preguntado al leer este pasaje, y
aquel en que se acuerda a los animales la pudicia, si seria menester
mirar en ello una simple chanza cientifica, empleada para que des-
canse el espiritu del lector, del precedente estilo germanico... En
todo caso, la invencién del animal moral y padico, merece una men-
cién especialisima de parte de todos aquellos que no son enemigos
de una dulce alegria (...)"

El Visconde de Bonald —al tratar de los animales en sus Inves-
tigaciones Cientificas— sefiala distintivos también esenciales entre
el hombre y los animales; diferencias que los partidarios - de la cien-
cia experimental no pueden desechar, aunque sean alegadas por un
corifeo del escolasticismo moderno. “Otro caracter que establece una
diferencia total entre el hombre y los animales —dice— y coloca lo
infinito entre la inteligencia del uno y el instinto del otro, es que
el hombre nace perfectible, y el animal nace perfecto, completa-
mente acabado: el uno es capaz de aprender de sus semejantes
todo lo que debe saber; el otro, instruido al nacer y formado para
todo lo que debe practicar, no tiene nada que aprender de su espe-
cie (...) Se alimentan hoy dia con los mismos alimentos que an-
tes, viven en el mismo elemento, a menudo exclusivamente en el
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mismo clima, lanzan los mismos gritos, fabrican sus nidos de la
misma manera, tienen las mismas costumbres de ataque y defensa,
y su instinto no ha cambiado més que su color y forma (...)".

El progreso es, pues, una barrera infranqueable entre la huma-
nidad, y los animales; y por esto es que Edgar Quinet dice que los
monos viven aun en el periodo plioceno, siendo imposible hacer
que salven la enorme distancia de aquella época a la del hombre, del
crepusculo a la luz meridiana.

Y esta distancia es tanto mas infranqueable, cuanto que —como
lo observan los naturalistas— no hay ejemplo de que se hubiesen
producido generaciones hibridas, habiles para perpetuarse y formar
especies humanas nuevas, como debiera ser, persistiendo como per-
sisten las pretendidas fuentes simiescas de la humanidad. Hay que
relegar a la categoria de fabulas esos relatos de algunos viajeros
que, teniendo en mira dar interés fantastico a sus libros, han resu-
citado las aventuras de los faunos y los satiros de la antigiiedad
griega, al pintarnos los amores de los antropoides actuales con las
mujeres africanas, alld en lo mas intrincado de los bosques tropica-
les. No: aunque fuesen posibles aquellos monstruosos enlaces, se-
rian estériles; y de consiguiente, es falso y absurdo que pudieran dar
origen a esas razas degradadas y abyectadas que parten términos
con la animalidad bruta.

En el estado actual de la ciencia, puédese afirmar que se palpa
el transformismo en las diversas capas geolégicas; pero, como lo
hace notar Figuier, se pierde toda la huella de evolucién y de pro-
greso, antes de llegar a la especie humana: se produce derrepente
una como solucién de continuidad que nos deja sobre el abismo y
en las tinieblas, sin el mas leve destello que nos guie en el inmenso
y abierto campo de las hipétesis y las conjeturas. Ante esta valla
insuperable han retrocedido no pocos sabios; y, en la necesidad de
sefialar un origen probable del hombre, hanse acogido a la teoria
de que la humanidad es producto de una “creacién peculiar y propia”.

En mi préxima conferencia continuaremos el estudio de esta
misma cuestion que tanta importancia tiene para la especie humana,
que es el punto capital para determinar nuestros grandiosos y trascen-
dentales destinos.

VII

ORIGEN Y NATURALEZA DEL HOMBRE

TERCIARIO Y CUATERNARIO: MONOGENISMO

Y POLIGENISMO

“El hombre no resulta del perfeccionamiento organico de una
raza particular de monos, raza intermediaria entre los que cono-
cemos y los primeros hombres. No: es mas bien fruto de una crea-
cién propia” —dice la una escuela. La otra, por lo contrano,_ pre-
senta un esbozo de hombre en los primeros tiempos de la época
terciaria. El Anaptomorphus homunculus es un lemurido ar.neri~
cano que ostenta analogias sorprendentes con los monos sgpenorgs
y aun con el hombre; de manera que se ha creido descubru: en él,
el tipo inicial de la especie humana. Este lemurido eoceno ft.!e, pue;
el que abrié la marcha evolucionista hacia el perfeccionamiento si-
miesco; y produjo algunas familias de monos tan adelantados, que,
como el Dryopthecus, pasan por los primeros troncos de la huma-
nidad, en el sentir del darwinismo. Zaborowski, en “El H({mbre
Prehistérico”, sefiala con la mayor seguridad el antropomorfo inme-
diato antecesor del hombre; sefialamiento en que estan de acuerdo
todos los antropologos y naturalistas de la escuela de Haeckel. “Gran-
des trabajos hechos en Java —dice— permitieron recoger nun}erosos
restos de una fauna que parecia pertenecer a las postrimerias del
periodo terciario, correspondiente a nuestro plioceno. Euge.ni.o Du-
bois se encaminé al sitio de aquellos descubrimientos, a Trinil, con
la esperanza de encontrar alguna pieza relativa al horr!b.r'e propia-
mente dicho... El éxito legitimé sus calculos y permitio su per-
severancia al descubrir en 1892, un casquete craneano, dos molares
y un fémur que guardaban relacion con una especie de hombres
inferiores. La primera descripcién de ellos la dié en 1894 con el
titulo de Pithecanthropus erectus (...) A pesar de algunas diferen-
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cias (...) este fémur ha sido unanimemente considerado como hu-
mano; es decir, como perteneciente, de manera indudable, a un bipe-
do andador (...) El pithecanthropus no era un antropoide trepa-
dor. Ademaés, su estatura, a juzgar por la longitud del fémur, era de un
metro sesenta y cinco centimetros... El antecesor del hombre, antes
de ser hombre por la cabeza y el lenguaje articulado, debié serlo ne-
cesariamente por la actitud, los movimientos, las piernas y las ma-
nos... Digase lo que se quiera, no es posible eludir la evidencia de
este hecho, a saber: que en la época pliocena existia un ser que
conservando caracteres simios que lo alejaban mucho del hombrej
actual, estaba en posesion de atributos hominianos esenciales (EALNE
que en la época cuaternaria existia una especie de hombre que'
aun se diferenciaba poco del pitecantropo; que, consecuentemente
éste se halla unido por relaciones de filiacion con la especie de;
hombre mas antigua que conocemos, y por ultimo, que el pite-
cantropo, que tenia gran semejanza con los antropoides, es uno de

los antecesores inmediatos, ya que no sea el Gnico de la especie
humana.

El anillo perdido esta, pues, hallado, segiin el decir de Zaborowski
y los de su escuela; pero para nosotros la dificultad no desaparece
no se ha saltado atn la valla entre la humanidad y la raza sImia:
Si la naturaleza no da saltos, preciso es buscar todavia ese puente
st?bre el abismo, abierto por las diferencias anatémicas y fisiold-
gicas, intelectuales y morales, que tanto filésofos y naturalistas ale-
gan contra el darwinismo. ¢Como el pitecantropo did aquel salto
inmenso, infinito, de la animalidad irracional a la animalidad in-
teligente, de la animalidad fisicamente imperfecta a la animalidad
sabiamente constituida y armonizada? Porque hemos de advertir
que el hombre-mono de Haeckel, el antropomorfo que ocupa la
cumbre de la familia simia, en una palabra, el pitecantropo abuelo
de- la humanidad, era un animal bien estiipido, segtin lo describe el
mismo sabio que tan en alto lo ha colocado. Se llama alalus, por-
que no emite voz alguna; a lo mas, gritos, gruiiidos, como los de-
mus'_animales. “aunque estos hombres-monos fuesen por su confor-
macion exierior mas vecinos del hombre verdadero que de los an-
tropoides —dice Haeckel— les faltaba, no obstante, la facultad ver-
daderamente caracteristica del hombre, el lenguaje articulado, y la

posibilidad de formar ideas abstractas, cosa inseparable de la pri-
mera”.
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Luego dicho mono era inferior aun a esos pajaros y mamiferos
inferiores que, segtn el mismo Haeckel, tienen razén y cormciencia,
tienen sentimiento del deber, del altruismo, del sacrificio, de la fide-
lidad, etc.; tienen ideas religiosas y esbozos de adoracién. Para po-
seer todo esto en el alma, o en el cerebro, es indispensable un ci-
mulo de ideas abstractas; y como el pitecantropo no puede formar-
las, es evidente que ocupa un grado muy inferior a los animales
que tienen la facultad mental de abstraer y generalizar. '

En la gruta de Neanderthal se descubri6 una boveda craneana
que fue atribuida a un hombre primitivo; opinién que no ha podido
justificarse cientificamente, a pesar de la prolongada y viva contro-
versia de los sabios sobre esta materia. Lyell hizo notar que la
estructura del referido craneo, en el arco de las cejas, se asemejaba
a la de los simios; y dedujo de ello que se habia dado por fin con
el hombre-mono, el eslabén perdido en la cadena zoolégica. Esta
arbitraria conclusién fue combatida por muchos sabios; llegando los
mas practicos anatémicos a demostrar que el craneo de Neanderthal
difiere grandemente de la caja huesosa del cerebro de los antropo-
morfos. “Pruner-Bey ha sabido refutar perfectamente esa semejan-
za anatomica —dice Zimermann— haciendo ver que el frontal del
gorila estd desarrollado de una manera diametralmente opuesta a
la que se observa en el hombre de Neanderthal”.

Sin embargo de un cimulo de pruebas concluyentes y positivas,
pasando por encima de la misma Anatomia comparada, el darwi-
nismo ha hecho del hueso a que me refiero, la suprema demostra-
cion de su sistema. Y Zaborowski ha podido deducir de la contro-
versia, esta conclusion: “No vemos, pues, la razén para discutir la
opinién de Cope y de Schwalbe, que hacen del Homo neanderthalien-
sis, con su mandibula sin barba y su craneo sin frente, una especie
particular, manifiestamente intermedia entre el pitecantropo y el
hombre actual”.

No es menester demostrar que esta conclusion descansa sobre
fundamentos falsos, por lo mismo que la Anatomia comparada afir-
ma que el craneo de Neanderthal, si manifiesta inferioridad de inte-
lecto, en parangén con los cerebros mas desarrollados de las razas
posteriores, nada tiene de la estructura simiesca. Por otra parte, nada
sabemos, ni podemos saber, acerca de las facultades del hombre
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época glacial, antes del periodo del mastodonte y del elefante, en
un tiempo en que la vida animal y vegetal diferia enteramente de
lo que es ahora.” En seguida refiere como un geologo de Filadelfia
comunicé al Abate Bourgeois que Whitney habia recolectado en los
terrenos pliocenos de California, en nueve puntos diferentes, osa-
mentas humanas y restos de la industria del hombre; descubrimien-
tos destinados a desvanecer toda incertidumbre al respecto. Hace tam-
bién mencién de los descubrimientos de Ameghino en las pampas
argentinas; todo lo cual corroboraba la existencia del hombre ter-
ciario, aceptada por Bourgeois y otros muchos sabios.

Victor Meunier —en su libro Los Antepasados de Adan— se
muestra partidario de la humanidad miocena y pliocena; y, hablando
de las exploraciones paleontolégicas de Desnoyers, en 1863, cita es-
tas palabras del referido sabio explorador: “Puede también ver en
algunos huesos, y particularmente sobre una parte del craneo que
pertenece al Museo de Historia Natural de Paris, las sefiales de fle-
chas que parecian haber resbalado sobre la materia 6sea después
de atravesar la piel y la carne; se puede también distinguir en &,
la cavidad triangular aguda producida por la punta, y las incisiones
laterales por los dentellones de una flecha de silice o de hueso”.
Lyell objetd algunas conclusiones de Desnoyers, relativamente a las
rayaduras transversales observadas en muchos huesos fésiles, las
que podian muy bien ser efecto de los incisivos de un roedor; pero
los descubrimientos del Abate Bourgeois desvanecieron estas obje-
ciones por completo. “El testimonio reclamado por M. Ch. Lyell
—dice Meunier— no se hizo esperar mucho tiempo, y el 22 de Enero
de 1867 declaraba el Abate Bourgeois, en una nota presentada a la
Academia de Ciencias (...) haber encontrado en el mismo depo-
sito explorado por Desnoyer, que contenia los grandes huesos de
paquidermos, que este ultimo pretendia haber sido rayados por el
hombre, los silices tallados por medio de los cuales podian haber
sido hechas tales incisiones... Asi quedo demostrado que la es-
pecie humana existia ya en la época en que se depositaron los
terrenos terciarios superiores; terrenos contemporaneos de la for-
macion de los Alpes, y anteriores con mucho a la formacién de
los Andes (...) Cuando en el Congreso Internacional de Antro-

pologia y Arqueologia pre-histéricas, celebrado en Paris en 1867,
anuncid Bourgeois la existencia de silices tallados en el terreno
mioceno, encontré naturalmente muchos incrédulos. Pero nuevas
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exca;acmnes practicadas por el autor, convirtieron a su opinién a
muchos que le habian sido contrarios... Y también se pronuncia-

ron en favor del hombre mioceno, Borsa i ¢
] e, V 5
midt y otros”. ibraye, Mortillet, Sche

Los mosaistas creyeron asimismo haber descubierto en 1725
un c.onilfemporaneo de Noe; tanto que, como lo refieren Zimmermmann'
y F_|gu1er, el sapiente naturalista Scheuchzer lo llamé Homo diluvi-
testis, y lo describié cientificamente en una memoria especial en
una obra intitulada Phisica sacra. Pero Cuvier desbarato esta ’rﬂeba
del diluvio mosaico, demostrando que aquel desenterrado test?go de
la gran catastrofe, era simplemente el esqueleto de una salamandra

glgantesca. A CuantOS errores lnd b
uce EI ECEIOIEIHIE”EO d
e la iall

. .Si todavia estd en tela de juicio la existencia del hombre ter-
c.larlo‘,l no queda duda alguna en cuanto a la humanidad cuaterna-
na.. Un punto es en lo sucesivo irrevocablemente adquirido para
la ciencia —dice el Marqués de Nadaillac—: el hombre ha vivid: en
nuesiras regiones durante la época cuaternaria; ha sido contempo-
raneo y muchas veces victima, de esos grandes animales cuyos Zs
queleto’s conservados en los museos, demuestran su poten,cia Nues:
tros mas antiguos antepasados han debido haber luchado cor; el oso
y el ledn de las cavernas, con el terrible macairodo, cuyos colmillos
eran cortantes como hojas de puifial, con el mamut y el rinoceron
t.e(...)" Nada mas miserable que la condicién del hombre rim'q
tivo, lanzado a conquistar el mundo sin otros elementos Lfe :
en.ergia, la fuerza de su desnudo brazo y las armas que po?iia fi:
bricar muy imperfectamente con silice y obsidiana. El Obispo Meignan
cuya ciencia he tenido ocasién de elogiar repetidas veces en estasgcon:
ferencias, al hablar del progreso de nuestra especie, dice: “Reco
demos las elocuentes palabras pronunciadas no ha mu,cho e1'1 el se-nl;
de nuestras asambleas politicas: ellas resumen de una manera feli
esta ley del progreso. Al hacer Dios al hombre, no lo hizo ni er.l.z
zoso_ni indiferente: le abri6 una vasta carrera, pero profundampentt;
laboriosa. Un gran genio de la antigiiedad, Plinio el Viejo, ha descri-
to en terminos amargos el destino del hombre. Mientre;s —dice—
que la naturaleza ha echado sobre la tierra a los animales provist
de todo lo que les era necesario, vestidos, armados y guieﬁioslspzls-
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un instinto seguro, madrastra antes que madre, arrojo al hombre
desnudo en la desnuda tierra. La primera sensacion del hombre es
un dolor, su primer grito, un gemido. Llamado a mandar a los de-
mas, entra en la vida llorando. Plinio no ha visto sino la mitad del
destino del hombre. Este ser desprovisto de todo, toma de los ani-
males lo que le falta, y vedlo vestido de purpura y seda. Arrojado
sobre la tierra, se refugia luego en un pefiasco; la hiende, lo talla,
crea los monumentos subterraneos de la Libia; después apasionado
por la luz, edifica esos monumentos de Egipto que tanto nos admi-
ran; en seguida eleva el Partenon. Desarmado, penetra en las en-
trafias de la tierra, y halla el fierro, y forja sus armas. No se encuen-
tra suficientemente fuerte, y se arma del fuego. Impaciente por sal-
var los limites que lo rodean, se lanza sobre el mar; construye, para
desafiar a los elementos, edificios flotantes mas grandes que los
templos (...) Ved lo que llega a ser este hombre desnudo y bar-
baro en su origen; noble parvenu de la creacién que comienza por
ser nada, y termina por serlo todo. Los despojos diversos encontra-
dos en los yacimientos superiores terrestres, atestiguan este progreso
de la humanidad; pero el punto de partida de esta marcha ascen-
dente nos muestra la extrema miseria de los primeros hombres des-
pués del pecado (...)". El sabio Obispo habla como tedlogo en
esta Gltima parte; pero, cuan convincentemente demuestra la ley
del progreso que ha transformado al troglodita en el hombre civi-
lizado de nuestros tiempos.

Intelectual, moral y aun fisicamente, el hombre de las cavernas,
el troglodita cuaternario, no es el mismo hombre de Grecia y Roma;
como los griegos y los romanos de la antigiiedad, tampoco son igua-
les a los guerreros y monjes de la edad media, y mucho menos a
los refinados y cultos moradores de la Europa y la América moder-
nas. La Anatomia encuentra diferencias marcadas entre la estruc-
tura de los unos y los otros, por mas que se conserve el tipo hu-
mano en ellos. La naturaleza del suelo, los climas, las costumbres,
los alimentos, las ocupaciones habituales, la civilizacién relativa, la
moral y las instituciones, etc, forman una fisonomia particular de
cada pueblo, de cada generacion, y los separan de manera que es
de todo imposible confundirlos y sostener que el hombre de hoy
es el mismo hombre de ayer. El Adan mosaico, creado en la ple-
nitud de su prefeccion, instruido por el misterioso arbol de la cien-
cia y hecho semejante a los dioses, no ha dejado huella en la his-
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toria paleontolégica de la humanidad. El troglodita de habitos bru-
tales, el salvaje errante, el antropéfago feroz, el cazador indémito,
el pastor trashumante, el agricultor sedentario, el guerrero ambicio-
so, el conquistador tiranico, el sacerdote observador e intérprete de
la divinidad, el legislador teocrético, forman la gradacion progresiva
del hombre antiguo, en su avance hacia la civilizacién. Después
de estas iniciales jornadas, han venido las demas: la formacién de
grandes pueblos, de religiones mas conformes con las necesidades
del espiritu humano, de cuerpos de leyes mas sapientes y adecua-
das al progreso conseguido, el descubrimiento paulatino' de las ver-
dades cientificas, el cultivo y perfeccionamiento de las artes, etc.,
hasta subir a la cumbre en que nuestra especie se encuentra. El
hombre de hoy se halla a una distancia infinita de sus primeros pro-
genitores; la ley de evolucién y perfeccionamiento de los seres se
ha cumplido en nuestro linaje, fisica, intelectual, y moralmente, se-
gun lo prueban de modo irrefutable la Anatomia, la Fisiologia y la
Psicologia comparadas. Pero esta transformacién del troglodita, esta
ascencion de la especie, este perfeccionamiento aun de la estructura
corporal, no demuestra de manera alguna nuestro entroncamiento
con los antropomorfos terciarios. Siempre queda el hombre primi-
tivo en la una margen del abismo, y en la otra margen el pitecan-
tropo mudo: sin que se haya acortado en una linea la distancia que
los separa, sino mas bien aumentandose, poniendo en evidencia el
axioma de los naturalistas mas sabios, que el hombre es perfectible,
y el animal perfecto en su clase. Los simios, en efecto, han permane-
cido tales cuales fueron, sin variacion ninguna, porque ocuparon su
lugar zoolégico, llevando en si toda la perfeccion posible en su es-
pecie, todo lo que habia menester para su existencia individual y
colectiva. Por lo contrario en la humanidad, el hombre de las ca-
vernas se ha metamorfoseado lentamente, y sus progresos han
producido en él nuevas aptitudes, delicadeza en sus organos, noble-
Za en sus sentimientos, dgrandiosidad en sus perspectivas intelectua-
les, claridad en su conciencia, amor al bien, aspiracién a lo infinito,
en fin, pérdida de los rasgos de animalidad que lo degradaban en la
cuna. Y lo estacionario de los antropomorfos, contrapuesto al ade-
lanto del hombre, pone en evidencia la naturaleza diversa de las
especies humana y simia; y, que, como dice Edgar Quinet, desde
que el hombre aparecio en el planeta, ya fue completamente hombre.
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Por demas atrasada fue la condicion del Adan de las cavernas,
del que descendemos; y, sin embargo, no puede medirse la distancia
que existe entre él, y el pitecantropo de Haeckel y Zaborowski. Co-
mo hemos visto, segqiin los mismos sabios citados, no poseia este
antropomorfo la facultad mental de formar ideas abstractas, y, en
consecuencia, era mudo. El hombre, por oscura que fuese su in-
teligencia en la aurora de la humanidad, por rudimentarias que se
consideren sus nociones, es indiscutible que, segin los mismos trans-
formistas lo confiesan, tenia un cerebro que funcionaba en una
esfera mas alta, que el cerebro del simio mas perfecto; y esta esfera
no puede ser otra que la de las ideas, la del pensamiento que se
abria paso por entre brumas, como el sol de invierno en un cielo
velado por nubes tenebrosas. Habia destellos de luz en la mente
del troglodita, por tenues que fuesen, por deficientes y crepuscu-
lares que los supongamos; pero en el cerebro del pitecantropo no
amanece todavia, la noche permanece lobrega cual era desde el
comienzo, sin la menor chispa ni de fosférica claridad. Y esta dife-
rencia inmensa, marcada por el mismo Haeckel, estd corroborada y
sostenida por otras muchas irrefutables circunstancias que demues-
tran la existencia intelectual humana desde el principio de los tiem-
pos, desde las primeras paginas que la Paleontologia ha descifrado
en el gran libro de la naturaleza.

Hemos visto céomo brilla ese amanecer de la inteligencia aun
en la remotisima edad llamada paleolitica, o de la piedra rompida
a golpes y utilizada por el hombre sin pulir las aristas del silex, pri-
mer instrumento que tomdé en sus manos para vencer la resisten-
cia de la naturaleza. Hojas cortantes, hachas poderosas, martillo,
molinos, sierras, puntas de flechas y lanzas; leznas, todo lo que el
habitante de las cavernas necesitaba en su dificil y penosa vida, lo
hallaba en la piedra reducida a fragmentos; cada uno de los cuales
era inteligentemente escogido y adaptado a una labor especial y
propia, a una necesidad determinada que el troglodita se proponia
satisfacer por aquellos rudimentarios medios. ¢Ha procedido de pare-
cida manera ningin antropoide?

Y vi6 el hombre que esos informes instumentos no llenaban su
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objeto como deseaba y era menester; y acordé pulir el pedernal,
darle forma adecuada al rompido silice; dotar al cuchillo, al hacha,
al martillo, a la maza de su mango respectivo; en fin, perfeccionar
aquellos rudimentarios - auxiliares de la fuerza corporal, con admi-
rables ensayos de su inventiva, con un verdadero encadenamiento
de ideas que estdn como grabadas en esas piedras que vienen a
ser el primer fruto apreciable de la industria humana. ¢El pitecan-
tropo haeckeliano ha hecho algo semejante, tiene también en su
historia un periodo paleolitico y un periodo neolitico que demuestren
su intelectualidad razonadora e inventiva?

Antes del descubrimiento del fuego, el hombre realmente de-
bia haberse confundido con los animales, en la manera de satisfa-
cer sus necesidades impuestas por la conservaciéon de la vida. Le
Hon dice al respecto: “El fuego le era desconocido; se alimentaba
de raices y frutas, y si hacia entrar la carne en su alimentacién, de-
bia haberla devorado cruda. Su vida vagabunda se empleaba exclu-
sivamente en la satisfaccion de sus necesidades materiales (...)
Debié vestirse de una piel entera y no cosida, dejando sus miembros
a la intemperie del aire, y se entregaba al suefio en las florestas,
y mas comunmente en los anfros oscuros para preservarse del frio
y de los animales feroces (...) A pesar de tanta miseria, el hom-
bre no dejaba de ser la criatura por excelencia, el coronamiento de
la creacién. Poseia el don divino de la razon y la suprema superio-
ridad sobre todos los animales de la tierra, la perfectabilidad. El rayo
y los volcanes le hicieron conocer el fuego; lo recogio, se dié cuenta
de su benéfica influencia y lo conservd como un tesoro. Debid
haberlo alimentado dia y noche sin cesar, ignorando todavia los
procedimientos necesarios para producirlo (...) Desde que el fuego
vino a ser propiedad del hombre, las condiciones de la existencia
humana cambiaron considerablemente (...)"

Al palpar el hombre las ventajas del fuego, lo transformé en
dios:. acaso fué la primera divinidad que adoré el troglodita, arras-
trado por esa innata necesidad de rendir homenaje al autor de todo
bien que recibia, considerandolo siempre superior a la naturaleza.
En las mayores lejanias de la historia, alla en los tiempos védicos,
ya se reconocia la bondad de Agni, el fuego deificado; al que el
Rig-Veda consagra muchos himnos, de los cuales citaré solo uno,
por pintarse en él, la naturaleza y los beneficios del dios. “Yo canto
a Agni, el dios sacerdote y pontifice —exlama el poeta indio;— canto
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al magnifico Agni, heraldo de los sacrificios (...) Por Agni ob-
tiene el hombre una fortuna sin cesar creciente, una fortuna glo-
riosa, y sostenida por una numerosa descendencia. Agni, la ofrenda
pura que tu envuelves, de todas partes se eleva hasta los dioses.
Agni viene hacia nosotros con los otros dioses; y el dios sacrificador
reune a la sabiduria de sus obras, la verdad y el brillo variadisimo
de su gloria (...) Agni, cada dia, tarde y maiiana, vendremos a tu
presencia, y te rendiremos el homenaje de nuestras plegarias; a ti,
guardian luminoso de nuestras ofrendas, esplendor del sacrificio;
a ti, que naces y creces en el seno del hogar que habitas. Ven a no-
sotros, Agni, con la bondad de un padre para con sus hijos; sé
nuestro amigo, nuestro benefactor (...)"

Los persas y otros pueblos continuaron adorando al dios fuego;
porque encontraron en él, la nocién de la divinidad que por todas
partes se ofrecia al hombre, y que es inseparable del entendimien-
to humano. Y aun en las civilizaciones méas adelantadas, en la Roma
de las grandes virtudes y de los grandes crimenes, se conservaron
los vestigios de ese primitivo culto al dios del hogar, que las ves-
tales tenian el sacro deber de alimentar sin descanso, so pena de caer
en sacrilegio imperdonable. La primera columna de humo que se
elevo de la caverna o de la choza, fue el nuncio de la civilizacion
del mundo; la sefial de que el progreso habia tomado solemne po-
sesién de nuestro planeta; el primer llamamiento de la conciencia
humana para que rindiera adoracion al autor de los beneficios de la
naturaleza. El hombre tomo el efecto por la causa; pero ese mismo
error prueba que en su mente existia indeleble el concepto de un
ser poderoso y bueno, amparador de las criaturas, sobre las cuales
derramaba los bienes sin medida, y al que, por lo mismo, se debia
adoracion y amor.

El hombre de las cavernas se sirivio del fuego desde que se apro-
pi6 de este gran elemento de vida: asé las carnes para comerlas,
pues, en las mas profundas capas geolégicas se han hallado hue-
sos a medio quemar, y con vestigios de haber sido roidos por una
fuerte dentadura. El hombre ha sido el unico viviente que se atre-
viera a encadenar y dominar dicho elemento; y hacer de él, un
auxiliar poderoso, un manantial perenne de calor y luz, puesto al
servicio de la vida cotidiana. Los simios jamas han tenido hogar;
los antropomorfos, lejos de aprovecharse del fuego, lo miran con
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harror, porque el instinto les muestra un peligro, porque su cerebro
no es capaz de formar y combinar ideas, para evitar ese peligro y
convertir el peligroso elemento en utilidad y provecho.

El hombre primitivo conocié la indole de varias especies de
animales; distinguié habilmente los utiles de los dafiosos; examiné
atentamente las necesidades que él mismo sentia, y la ayuda que
para satisfacerlas, podian prestarle esos benéficos animales; se apo:
derd de ellos, los domesticé e hizo que lo sirvieran. El perro
fué el heraldo de una nueva era de la vida humana: el caballo, la
vaca, la oveja, la cabra, el camello, etc., formaron los rebafios pre-
cursores de la agricultura, y el fiel can se encargé de guardarlos
de conducirlos a las naturales dehesas y defenderlos. La alimenta:
ciéon del hombre se aumentd con sustancias sanas, agradables, siern-
pre a la mano y abundantes; se mejor6é su indumentaria con el blan-
do y tupido vellén de la oveja, con la piel de las sacrificadas cabras
con los rudimentarios tegidos de la lana del camello. ¢Cuél de Io;
antropoides ha domesticado animales, con el deliberado fin de faci-
litar y mejorar sus medios de existencia?

El hombre primitivo caminaba de progreso en progreso; y mien-
tras rn,és subia, mas se ensanchaba el horizonte de sus concepciones:
después que tuvo animales domesticados, cultivd la tierra, hizola
producir al rededor de la caverna o la cabafa los frutos que se
veia obligado a buscar diariamente en lugares apartados, topando
a cada momento con peligros innumerables. ¢Cuédl de los antro-
poides ha dado jamas ni la mas ligera muestra de querer cultivar
la tierra y subvenir a sus necesidades con el sudor y la fatiga?

Despertose la aficién al adorno, al lujo, y aun esta pasioncilla
del troglodita pone en relieve la enorme diferencia entre la especie
humana y la simia. “Puede ser que cause asombro —dice Le Hon—
hallar en el hombre de la época del reno, el gusto por el lujo; lujo
modestisimo por cierto. Llevaba brazaletes y collares, tanto de con-
chitas fosiles, como de discos blancos, gastados y perforados en el
ceniro, y provenientes de conchas marinas contemporaneas, como
también de dientes incisivos de buey, agujereados y reunidos en
rosario (...) Se han recogido en las habitaciones de esa época
fragmentos de fluorina violeta, perforados en el centro, de azabache:
de carbonato de cobre, objetos que parece servian de amuletos etc.”
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Pero lo que realmente asombra, es hallar muestras de escultura
y pintura en las mismas cavernas del troglodita, al que los sostene-
dores de su entronque con los antropoides, han descrito como un
ser que partia términos con los brutos. Pero ese homo estupidus tan
vilipendiado, encerraba una luz inextingible en el cerebro; luz en-
cendida por el mismo creador y que, si lentamente, iba rompien-
do las tinieblas y ahuyentandolas en derredor de la humanidad na-
ciente. He aqui como Zaborowski describe el progreso de las bellas
artes —digamoslo ya asi— en aquellas remotisimas edades de nues-
tro planeta. “En Solutré no existia ain mas que una industria sen-
cilla y de primera mano, en tanto que en el Magdalena empieza
a establecerse aquella divisién del trabajo que debe centuplicar mas
tarde la potencia del hombre y avasallar la naturaleza (...) Encuén-
transe y se esparcen por todas partes los punzones, las falanges de
reno horadadas en forma de silbato de caza, las placas de huesos
entallados como sefiales de caza, las flechas con punta de forma
de sierra y de asta de reno, los anzuelos, las puntas de azagaya hen-
didas, las espatulas, los arpones, los puifiales, los bastones de mando
y las agujas... Los primeros huesos labrados o esculpidos, fueron
descubiertos en 1853... En 1863 descubrio Lartet en la gruta de
Eyzies, dos placas esquistosas en las cuales pueden apreciarse dos
dibujos parciales de formas animales parecidas al reno (...) Al afo
siguiente encontré en el Magdalena el dibujo de la cazeba de un
mamut (...) Lo primero que llamé la atencién alli, fue lcs bas-
tones de mando. Son astas de reno con uno o varios taladros. Los
hay que no estdn adornados mas que con estrias; otros ofrecen,
sencillamente figuradas, iméagenes del caballo, del reno, de peces o de
bueyes (...) También fueron descubiertos dibujos de hombre (...);
un hombre completamente desnudo, con el cuerpo ligeramente in-
clinado hacia adelante, muy encorvado y con un corto bastén o palo
al hombro (...) La representacion del mamut en un colmillo del
mismo animal. ¢Qué prueba mas convincente pudiera aducirse de
que han sido contemporaneos el hombre y aquel gigantesco fésil
de nuestro pais? (...) La pieza mas célebre de las descubiertas
alli (en Laugerie-Basse) es una estatuita de mujer, sin brazos, flaca
y larga, de partes genitales muy pronunciadas, y conocida hoy con
el nombre de Venus impudica que le dié e! descubridor. Luego si-
gue un grabado representando un hombre, que, con el brazo derecho
armado de un venablo, persigue a un aurochs macho que huye con
la cabeza baja y en actitud amenazadora (...)"
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Todos estos progresos, si lentos y penosos, si realizados en enor-
mes periodos de tiempo, demuestran todavia mas la diferencia entre
la especie humana y los mas perfectos antropomorfos: ¢Cuai de
éstos ha cultivado aquellos rudimentos de pintura y escultura?

*

Lo anterior prueba evidentemente que el hombre de las pri-
meras edades tenia ideas, y que las combinaba, las comparaba, de
ducia conceptos claros de hechos conocidos, aplicaba sus nociones
a si mismo y a los que lo rodeaban, concebia la belleza y trataba
de reproducirla con arte embrionario todavia, en fin, era capaz de
inventar y perfeccionar sus inventos. Y en esta complicada labor
intelectual, por fuerza entraban ideas abstractas; y negarselas al
hombre primitivo, seria negar la historia paleontolégica de la huma-
nidad, rebelarse contra la misma irrecusable autoridad de las cien-
cias experimentales, y repudiar aun la evidencia tangible de los he-
chos. Sélo en virtud de la facultad de generalizar y formar concep-
tos abstractos, ha podido el hombre llegar a poseer el lenguaje ar-
ticulado, como lo hemos visto ya, por la afirmacién de los mismos
darwinistas, los que sostienen que arribé a la cispide diferencial
de su especie, mediante esta gran conquista. ¢Cuadndo se realizd
cambid tan esencial y decisivo, es decir, la transformacién del antro-
poide en ser humano, por la adquisicién del lenguaje? Haeckel dice
que hace por lo menos quinientos mil afios; y Darwin, que es in(til
afanarse por penetrar este misterio.

Sea de ello lo que fuere, como verdaderamente es el lenguaje
articulado la maxima diferencia entre el hombre y el antropomorfo
que mas se le asemeja, voy a tratar de este asunto, de mar.era breve,
pues no me es posible detenerme en él, cuanto desearia vy fuera
menester. Mis exposiciones son someras, simples indicaciones de lo
que se puede leer, puesto que no he tenido intencién de entrar en
estudios fundamentales y profundos, ni hablaros de otras teorias que
de las que, a mi juicio, merecen ser examinadas. Es tan po<o lo
que he podido aprender en mis largos afios, que no tomo a ofensa
el que el monaquismo me llame ignorante; ¢quién puede ser maés
sabio que los que reciben lecciones orales y directas del mismo
Dios, segin lo afirman? Y Jesls decia: Bienaventurados los humil-
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des, porque ellos seran exaltados; pero la humildad ha huido al
cielo, avergonzada de la soberbia de los mismos que deben cul-
tivarla.

Bonald dice con mucha exactitud, que el hombre no puede
expresar su pensamiento, sin pensar antes sus palabras; y que, asi
como el pensamiento no es sino una palabra interior, la palabra es
un pensamiento exteriorizado y sensible. De consiguiente, la pose-
sién del lenguaje presupone también la posesiébn de una inteligen-
cla capaz de conocer las relaciones entre todas las cosas sujetas
a su conocimiento, asi en el orden material, como en el abstracto.
Sin esta aptitud intelectual, seria imposible formar ideas y expresar-
las de manera clara, con palabras que corresponden al concepto
expresado. Es, pues, falso que el hombre de Neanderthal —si to-
davia no era verdadero hombre— poseyese un lenguaje, aunque
se suponga rudimentario, como lo afirma Zaborowski.

Jacolliot comenta irénicamente la hipotesis de la adquisicion
gradual del lenguaje articulado por los antropomorfos; conquista que
los materialistas dicen que se debié sdélo a circunstancias favora-
bles y excepcionales. “Segun el calculo de los discipulos de Schlei-
cher —dice el referido autor, en Las Tradiciones Indo-Asiaticas— los
gorilas, los orangutanes y otros mamiferos, bajo condiciones dicho-
sas, ganaron la facultad del lenguje y llegaron a ser hombres. Los
autores de esta leyenda prevén perfectamente qué se les va a de-
cir: Estd bien; pero mostradnos algunos gorilas y chimpancés que
se hallen en camino de conseguir el lenguaje articulado. Y se ade-
lantan a contestarnos: Ya no existen.— Como es eso?.— Estos antro-
poides, menos favorecidos por las circunstancias, han retrocedido en
su desenvolvimiento, y caido en la metamorfosis regresiva (...) Los
gorilas y los gibons son los candidatos desgraciados a la humani-
dad, los aspirantes que no han sido favorecidos por las circunstancias”.

* x

“La apropiacién de los primeros sonidos de la voz, como de todos
los movimientos espontaneos de la actividad del yo —dice Maine de
Biran— o de la voluntad que se apodera de ella, es el verdadero
origen psicologico del lenguaje... En efecto, ya este lenguaje, como
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estas ideas, sean formados por el hombre con materiales innatos, o
sean aprendidos, recibidos por comunicacién exterior, siempre es
necesario reconocer las facultades interiores exclusivamente propias
del hombre, en virtud de las cuales aprende o concibe el sentido
del lenguaje”. Este precioso don es, pues, propiedad exclusiva de
la especie humana; es efecto propio, necesario, inseparable del rago-
namiento, ora los elementos de éste se hallen dentro del razonador,
ora los obtenga mediante los sentidos que lo ponen en comunica-
cién con el mundo exterior.

Mas, contra esta tesis alegan los transformistas que el lenguaje
no es propiedad de s6lo el hombre; y que muchos animales y aves
poseen una facultad semejante, como la experiencia se lo ha ense-
fiado. “Los diferentes sonidos por medio de los cuales los monos
expresan sus sensaciones y deseos, su simpatia y antipatia —dice
Haeckel— deben ser considerados como lenguaje, cual los sonidos
igualmente imperfectos emitidos por los nifios que aprenden a ha-
blar, y los diversos gritos por medio de los cuales los mamiferos
y los pajaros sociables se comunican sus impresiones”. Lo admi-
rable es que este falaz razonamiento lo hayan también empleado
en la escuela contraria, pues hay espiritualistas que les conceden
lenguaje a los animales. Dupont de Nemour gastaba sus horas en
traducir las endechas de las aves canoras, y formar un diccionario del
lenguaje de los cuervos.... Nada es mas perjudicial a las ciencias,
que la intromisién de la fantasia en sus graves y serias lucubraciones.

Para refutar a Haeckel, ya que es preciso refutarle, basta repe-
tir estas opiniones que, por ser del mismo Darwin, son incontes-
tables. “El lenguaje articulado —dice el apostol del transformismo—
es especial al hombre, por mas que, como los otros animales, pue-
da expresar sus intenciones por medio de gritos inarticulados, acom-
pafiados de gestos y movimientos de sus facciones. Esto es princi—
palmente cierto en los sentimientos mas simples y mas intensos,
que tienen pocas relaciones con nuestra inteligencia superior. Nues-
tras interjecciones de dolor, de miedo, sorpresa, furor, junto con las
gesticulaciones apropiadas, el murmullo de la madre al acariciar a
su hijo pequefio, son mas expresivos que las palabras. No es simple-
mente el poder de articular lo que distingue al hombre de los demas
animales, porque todos sabemos que el loro puede hablar, sino su
gran fuerza de aplicar a ideas definidas sonidos determinados, fuer-
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za que depende evidentemente del desarrollo de sus facultades men-
tales (...)"

He aqui en qué se diferencian los diversos gritos de los animales
y el canto de las aves, de lo que propiamente se llama lenguaje
humano: ni las melodias del ruisefior y del canario, ni los bramidos
del ledén y del tigre, ni los maullidos del gato, etc, corresponden
a ideas definidas y existentes como tales en el cerebro, por mas
que sean la voz del instinto, la manifestacion de sensaciones mera-
mente animales. Pudiera confundirse lo uno con lo ofro en caso
alguno? ¢Puede el chimpancé adquirir el lenguaje articulado, sin un
caudal de ideas y razonamientos dentro del craneo? ¢Puede el go-
rila hablar, escribir, comunicar su alma misma a los demas, como
lo hace el hombre?

De consiguiente, permanece abierto el abismo que divide y se-
para la especie humana de la especie simia. Nada hay de comun
entre ambas, salvas algunas semejanzas anatomicas y fisioldgicas,
semejanzas que también se extienden a otros animales superiores,
y que parecen obedecer, en realidad, a esas universales leyes que
rigen la evolucién del mundo organico, de que tan extensamente he-

mos tratado.

El lenguaje de los primeros hombres fue, a todas luces, mono-
silabico; méas tarde, cuando la civilizacién hubo recorrido un dila-
tado camino, se transformé en lenguaje aglutinativo; y, por fin, vino
el mas perfecto, el lenguaje de flexion. Las lenguas modernas se
han originado de estos tres grupos, enriqueciéndose, metamorfo-
seandose, suavizandose, a medida que la humanidad ha- progresado,
que las ciencias y las letras se han desenvuelto en grande escala,
que los sentimientos se han depurado, que las pasiones mismas han
adquirido elevacién y caracter humano. Pero el mismo lenguaje
primitivo era ya adecuado a la expresion del pensamiento perfecto,
la traduccion, digamoslo, fiel y exacta de la mentalidad propia de
nuestra especie. La perfeccion del lenguaje y su prodigiosa ramifi-
cacién, son fruto de muchas transformaciones y progresos literarios
y cientificos; y una prueba mas de que el hombre —repetiré otra
vez las palabras de Quinet— desde que se presentd en la tierra, fue
hombre.
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Pero el alma humana, el entendimiento y la ciencia, la entidad
psicolégica inmortal que en nosotros vive Yy se manifiesta, en una
palabra, el hombre colocado muy por encima de la animalidad, ¢de
dénde ha venido, y a dénde va? Si no ha llegado a la cumbre por
rigurosa escala zoolégica, por innumeros perfeccionamientos y me-
tamorfosis, ¢como y cuando ha sido creado? Este es el gran mis-
terio de la creacion; misterio formidable que ha obligado a muchos
sabios a buscar una solucién en la teoria de un acto especial de la
naturaleza, en armonia con las eternas leyes impuestas por la pri-
mera causa, y que son desconocidas para la humanidad. ¢Se desco-
rrera algin dia el denso velo que cubre y nos oculta esta cuestion
capital, tan intimamente ligada a nuestros grandiosos destinos?

® *

Y no es el unico enigma pendiente respecto del hombre. Los
sabios se preguntan, ademas: ¢las diversas razas humanas dimanan
de un tronco comun y unico, o cada una de ellas tiene un antepa-
sado propio y diferente? ¢La cuna del hombre ha sido un lugar de-

terminado en la tierra, o aparecié el rey de la creacién en varios
puntos del globo a la vez?

Como en todas las abstrusas e insondables cuestiones, se han
dividido los antropologistas en escuelas antagodnicas, cuya armoniza-
cion se hace cada dia mas dificil. Los unos sostienen que la hu-
manidad desciende de una sola pareja primitiva, y, por tanto, la
unidad esencial de todas las razas; los otros afirman la pluralidad de
dichas razas, puesto que cada una tuvo sus primeros padres distin-
tos y propios. Los unos dicen que las llanuras del Asia central vie-
ron nacer al género humano, y que de ese como hogar ancestral
partieron los mas audaces a poblar las islas lejanas y .apartados con-
tinentes, impulsados por las multiples necesidades de la vida; los
otros defienden que el hombre aparecié en varias latitudes del glo-
bo y que, sin lazo alguno de consanguinidad con sus semejantes,
formé cada cual su familia aparte, en la comarca de su nacimiento.
Y el pro y el contra de estas extremas afirmaciones, cuentan con
las més poderosas inteligencias, con los mas eminentes investigado-
res de la verdad cientifica. Cuvier, Buffon, Pouchet, Humboldt, Virey,
Figuier, Zimmermann y otros muchos hombres de reconocida cien-
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cia, han discutido estos arduos y trascendentales problemas, a la
claridad y con la precision de la ciencia moderna; y, a pesar del
inmenso derroche de erudicién y légica de tan ilustres controver-
sistas, la esfinge ha permanecido pertinazmente muda.

Los partidarios del poligenismo alegan las diferencias ar.'na’fé'micas
entre los hombres de diverso color; diferencias que no ex:stl}'an de
manera alguna, si vinieran del mismo primitivo tipo. ﬁd_emas, nos
muestran en todos los puntos de la tierra, al hombre f6sil, contem-
poraneo —por lo menos— de los grandes mamiferf)s, en.la aurora
de la época cuaternaria; lo que ciertamente no podna“exphcarse con
dilatadas emigraciones en aquella remotisima antigiiedad, cuando
la familia humana debia ser aiin muy reducida, si dimanaba de una
sola pareja progenitora. En los antiguos continentes y en el l'I.‘l:lEVO,
en las playas de todos los mares y en el seno de t.o'das las islas,
encontramos los vestigios y huellas del hombre primitivo; _encon.tra-
mos los productos de sus embrionarias industrias, las sefiales ine-
quivocas del despertam:ento de su inteligencia y el desarrolic de
sus aptitudes; encortramcs, en fin, su osamenta, revuelta cc!n Ic.§
restos del mastodonte, del gliptodon, del oso de las cavernas, de
todos esos titanes de la fauna prehistdrica, distantes de .nosotros
millares de millares de afios. ¢Como se explicaria que la tlerr? es-
tuviera poblada en toda su extensién, que todos esos huesos fosiles
daten de la misma época, si el hombre hubo de abandonar el hogar
comin, emprender dilatadas peregrinaciones en bu§ca de nuevo_) al-
bergue, y multiplicar su descendencia en desconocidas latitudes:

Y los craneos fésiles muestran ya marcadas y grandes diferer.n-
cias, segin la latitud en que han sido desentrerrados; y la Anatoml‘a
comparada ha concluido de esas diferencias, que no _pueden cail-
ficarse tales craneos como pertenecientes a un solo tipo humano.
¢Qué puede deducirse de este nuevo descubrimifﬂ"l'to con que se ha
enriquecido la ciencia? —pregunta Le Hon, refiriéndose al cra.nex?.
llamado del Olmo—. “Que conviene admitir que en esas a‘m.hqus-
simas épocas prehistéricas, debian existir ya dife'renmas individua-
les, mas o menos marcadas en la forma de los créneos (...) Ade-
mas, la dolicocefalia que presentan los craneos de Engis, d_e Engis-
heim, de Neanderthal y del Olmo, parece indicar que anteriormente
a la raza braquicéfala mongoloide, ha debido existir en Europa una
raza singular con craneo dolicocéfalo™.
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: .g‘Como explicar, lo repetiré, esta diversidad de caracteres ana-
tQITllCO.S, si la especie es inmutable y permanente, si todos los hom-
bres vienen de un padre comun? ¢Cémo explicar esa inmensa a lo-
meracnor} de huesos humanos en todas las comarcas de la tie?ra
en una epoca que puede decirse, el primer dia de la humanidad? Por-'
que, en efecto, en las capas terrestres cuaternarias aparece induda-
blemente la huella del hombre, y esto en muchas regiones del glo-
b_°; hecho del cual habria que deducir forzosamente que la esg e-
cie estuvo ya desparramada por todas partes, apenas habia n z
lo que seria inconcebible, AL

iy El famoso Doctor Brehem, en su Antropologia, se declara tam
bién partidario de la pluralidad de las razas, de Ias,que asegura :
muchas han desaparecido en el transcurso de los millares ge si CIIUE
que la evolucion humana ha durado. Después de estudiar el cr;?-n:S
de Neandrethal, dice: “No seria del todo imposible que aquel (ho :
bre) fuese en un tiempo una excepcién, un caso de atavismo ';“'
representase no tanto una raza de la edad del mamut con,mg g':e
de las' razas de la época miocena o pliocena (...) Los c,ambios n';ea
tef.)rclogicos Yy geolégicos que se han verificado a fines de las época;
pliocena y miocena permiten suponer que la mayor parte de los
hombl:es de Thenay y Pouancé sucumbieron, sobreviviendo tan solo
los mas capaces de sustraerse a las causas de destruccion En esa
f_-poca prodigiosamente apartada, habia también necesarian:l;agte razas
inferiores y razas relativamente superiores, y debié regir la misma ley;
por lo mismo puede muy bien ser, aun admitiendo que el Neandeﬁ
thal sea una excepcién, que represente una de esas razas inferiores
que bhan desaparecido; y que sea, respecto de las razas anteriores,

lo que. df:r{tro de tres mil afios sera, respecto de nosotros, una tribu
o un individuo indio o negro”.

La ciencia esotérica (lo diré solo para ilustrar mas la materia
aunque no. revistan sus datos ninguna fuerza positiva) coincide con,
el pensamiento del Doctor Brehem, si bien, aquel sistema es ma
vastc': y trascendental, pues enlaza la variedad de razas con la (-:(:oS
nomia misma del Universo y los ultraterrestres destinos del hombre-
Para esa tradicional y secreta sabiduria, no tiene mucho valor Ie: d'.
ferencia de color, de facciones y de craneo en la especie humanr.::
ya que cada tipo, cada raza, marca un paso en la evolucién d I.
humanidad; y llena una como misién prescrita por el soberano : ine-‘
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finito poder. Permitidme, para mejor inteligencia, compendiar al-
gunas paginas del curioso libro, que, sobre estas ocultas cuestiones,
ha publicado hace poco la sefiora Besant, la que tanto ruido pro-
dujo en los circulos del theosofismo, y aun en los que desapasiona-
damente y sin prejuicios se ocupan en buscar la verdad en los tra-
bajos intelectuales de los demas.

El pasado y el futuro del género humano se divide en siete eta-
pas; y a cada una de ellas corresponde una raza-raiz, encargada de
ejecutar y completar el ciclo de evolucion progresiva de la especie;
ciclo prefijado para dicho periodo. Cada raza-raiz se descompone
en siete subrazas; y a su vez, éstas producen ramas secundarias que
no difieren de su tronco en cualidades esenciales, y que se encami-
nan a facilitar el mas pronto perfeccionamiento de la humanidad.
La primera raza-raiz fué embrionaria, filamentosa, etérea, y trabajo
por desarrollar el sentido auditivo; el que, por consiguiente, fue el
primer progreso que pudo realizar el hombre. La segunda raza, se-
mi etérea, recorrio su ciclo de pruebas y esfuerzos, y obtuvo al fin
el tacto: fué la que poblé las regiones hiperbéreas. La tercera fué
la lemuriana: completamente corporal y gigantesca, vivié en lucha
con los grandes saurios y demas reptiles; y conquisté en su larga
existencia, la facultad de ver y de expresarse en lenguaje monosila-
bico. Estuvo en todo su auge esta raza de ciclopes hace unos die-
ciocho millones de afios; y de ella descienden los australianos, los
hotentotes y los malayos. La cuarta raza fué la que habito la Atlan-
tida, sumergida en el Océano; y alcanzé pleno desarrollo ahora como
ocho millones de afios; formoé el lenguaje aglutinativo que después
se transformo en el de flexién. De esta raiz humana brotaron las
subrazas africanas, amarilla, roja, europea, pelasgica, mongdlica, semi-
tica, tibetana, etc. Hace miles de afios comenzé su ciclo evolutivo
la actual quinta raza, o sea la Arya, con todas las subrazas pobla-
doras del mundo que —para hablar como los Mahatmas, o maestros
de la ciencia oculta— llamaré moderno; y durante esta larguisima y
penosa jornada, la humanidad ha realizado tan estupendos progresos,
que podemos con razén gloriarnos de haber conquistado el imperio
de la naturaleza.

Y, sin embargo, nada se ha obtenido ain, si miramos hacia ade-
lante; todavia no se ha pronunciado, ni con mucho, la tltima palabra;
todavia quedan entre las sombras del porvenir dos grandes razas
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futuras con sus variadas ramas secundarias, las que recorreran una
senda infinita de perfeccién y desenvolvimiento. ¢Donde esta la me-
ta de esta ascencional carrera? —Misteriol—

Estas doctrinas ocultas, repitolo, no tienen apoyo experimental;
pero llama la atencién su analogia con el sistema evolucionista dc:
nuestros tiempos. Esas primitivas razas etéreas, filamentosas, casi
incorpéreas, desprovistas de sentidos, en brega y tranformacién, con-
tinuas, hasta adquirir formas definidas y solidas; hasta pasar de la
respil:acién acuatica a la atmésférica; hasta obtener y desarrollar los
los ojos, oidos, olfato y tacto; hasta alcanzar pensamiento y lenguaje;
en fin, hasta entrar en la plenitud de la vida animal y racional, y todc;
ello mediante el propio esfuerzo y la accién perfeccionadora de Ia
naturaleza, sin ninguna intervenciéon sobrenatural y milagrosa; esta
metamorfosis lenta y progresiva, digo, coincide exactamente con el
protozooario primitivo en el que, segin los modernos, brillé por pri-
mera vez la centella de la vida; protozooario que se modificé ince-
santemente, y transformé cada vez en seres mas acabados y perfec-
tos, ‘hasta llegar al hombre. Aqui cabe preguntar: ¢los misterios in-
dostanicos y faraénicos —hoy conocidos en Occidente— han servido
al darwinismo de guia y como de hilo conductor, en la concepcién
de su sistema, tan analogo a las antiguas hipotesis de Oriente?

Todo lo atafiedero al hombre esta sujeto a caducidad: aquello
mismo que la soberbia humana juzga obra imperecedera de sus
rpanos, cambia, claudica, envejece, muere y se pierde en las caé-
ticas ruinas del pasado. Dioses, religiones, imperios, pueblos y ci-
vilizaciones florecientes; todo lo que nos rodea, atrae y cautiva; todo
lo que adoramos, queremos, concebimos y ejecutamos para per-
petuar nuestros pensamientos, nombre y afecto, se derrumba al so-
plo de este incesante torbellino que renueva y transforma el universo
en la eternidad de los tiempos. Nada nos convence mas de lo efi-’
mero y vacuo de nuestra jornada en la tierra, que el contempiar
esos sarcéfagos inmensos que la ciencia descubre y desentierra a
r.uestra vista, en las mismas ciudades de los Faraones y los Césares
!os persas y los medas, los asirios y los caldeos, los indiles y los:
incas; montones de cenizas de cien y cien imperios desaparecidos
revueltos con los dioses derrocados y los altares rotos, con las osa:
mentas de los pontifices y los conquistadores, con los restos de las
innumerables generaciones que nos han precedido en las luchas de
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la vida, y que, al igual de nosotros, tuvieron ambiciones y lloraron
desengafios, alimentaron amor y odio, soportaron dolores y dasas-
tres, creyéronse duefios y sefiores de la tierra, y cayeron al goipe de
esa eterna fuerza destructora y, a la vez. encargada de conservar
la integridad permanente del universo.

¢Qué seria, si de estas formas relativamente recientes, fuéramos
a escarbar en mayores profundidades de la tierra y en el lecho mismo
de los mares?; porque, si hemos de creer a los sabios de Oriente, la
corteza del globo esta formada por sepulturas superpuestas, por la
aglomeracion de huesos de incontables generaciones fenecidas, por
montafias de polvo de humanidades que desaparecieron ha millo-
nes de afios; caminamos sobre las cenizas de nuestros abuelos; y
todo lo que tocamos, todo lo que miramos, todo lo que nos alimen-
ta, nuestros mismos cuerpos, en fin, estan integrados con los des-
pojos de la muerte.

“¢Por qué no han de tener presente vuestros gedlogos deciale
a Sinnet el mahatma que lo instruia en la ciencia esotérica que de-
bajo de los continentes explorados y sondeados por ellos, en cuyas
entranas han enconirado la época eocena, forzandola a entregarles
sus secretes, pueden permanecer profundamente sumergidos en los
insondables, o mejor dicho, insondados lechos del Océano, otros con-
tinentes mas antiguos, cuyas capas no han sido jamas exploradas
geolégicamente, y que pueden algin dia destruir por completo sus
presentes teorias? ¢Por qué no admitir que nuestros continentes ac-
tuales han permanecido ya varias veces sumergidos, como Lemuria
y la Atlantida, y que han tenido tiempo de reaparecer y de susten-
tar nuevos grupos de humanidad y civilizacién; y que en el primer
gran levantamiento geologico, en el proximo cataclismo, en la serie
de cataclismos periédicos que ocurren desde el principio hasta el
fin de cada Ronda (ciclo), nuestros ya descarnados continentes se
sumergiran, saliendo de nuevo a la superficie las Lemurias y las
Atlantidas?”

En presencia de la destruccion y renovacién perpetuas de la na-
turaleza, fenéomenos que cotidianamente se realizan en la escala de
todos los seres, no puede el hombre que piensa, dejar de reconocer
que solo Dios es inmutable e infinito; y que en sus poderosas manos
va el Cosmos, de metamorfosis en metamorfosis, hacia una indefi-
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nida perfeccion, cambiando incesantemente de formas, multiplicando
las manifestaciones de la vida en creacién sin descanso, y sobre los
escombros mismos de las criaturas que, llenada su misién, perecen
y se convierten en polvo destinado a revivir la soplo de la Omnipo-
tencia. Ante semejantes consideraciones, adquiere verosimilitud la
teoria esotérica, por destituida de pruebas experimentales que la juz-
guemos, y llenos de asombro, nos interrogamos: ¢sobre cuéntas
razas fenecidas se alza nuestra pobre y deleznable morada?

Los sostenedores de la unidad de la familia humana, dicen que
las diferencias fisicas y anatémicas de que hablan sus adversarios,
no son sino simples variedades debidas a los diversos climas, a Ios
medios de alimentacién, a los ejercicios y ocupaciones habituales,
a los cruzamientos, a la mayor o menor cultura, etc; y que una
variedad no constituye una familia diferente, como lo demuestra
la generacion fecunda e indefinida entre mestizos de diversas razas.
Los descubrimientos modernos —agregan— prueban nuestra tesis:
diriase que la naturaleza nos estd mostrando cémo partié el hombre
del centro del Asia y continué una serie de cambios de residencia,
y aun de género de vida; como se dividié en grupos, base de futuros
pueblos y razas; como las diferencias entre dichas razas, no afectan
a lo esencial del ser humano. Esos semi—hundidos caminos de ba-
salto que la tradicion y los bardos designan como calzadas de gigantes,
la lingiistica, las costumbres, la religion, las leyes, etc, han sido
como puertas que sirvieron a los hombres primitivos para pasar a
tierras mas hospitalarias y deliciosas, como Ceilan, como la Verde
Erin, etc.; esos mismos continentes e islas gue la geologia reconoce
que se sumergieron en los mares por antiguos cataclismos; la mito-
logia misma que ha inmortalizado viajes fabulosos, navegaciones
fantéasticas, conquistas inverosimiles, atestiguan la realidad de aque-
llas emigraciones constantes y dilatas de las tribus prehistéricas.

Y, sin embargo, persiste el misterio: la divina esfinge no ha pro-
nunciado aun su ultima palabra.

* *

Viniendo a las épocas histéricas, aun a las mas remotas, no ha
sido dificil a la Ciencia sefialar los entroncamientos de los diversos
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pueblos; y hasta relatar con cierta seguridad las emigraciones de las
primeras colonias, el cruzamiento de las razas y el origen de las
naciones mas conocidas y notables. La tradicién, los monumentos,
la linglistica, las costumbres, la religion, las leyes, etc., han sido
elementos de analogia, puntos salientes de comparacion, jalones en
la marcha de la humanidad, a través de los mares y continentes, en
su tarea de apropiarse y poblar la tierra. Los sabios pretenden hoy
haber sorprendido todos los secretos que guardaban los siglos fene-
cidos, y que nada existe en el pasado de la humana especie, que no
lo conozcan a las claras. Ayer los antropologistas, por ejemplo, dis-
cutian sobre los ascendientes de la raza americana; discusiéon que los
modernos descubrimientos y los estudios especiales de compara-
cion que se han llevado a cabo en el nuevo mundo, ha terminado
con categodricas conclusiones. El Marqués de Nadaillac dice con ra-
zon, que no es posible desconocer “las curiosas analogias que exis-
ten entre los monumentos, las inscripciones, las armas, los dtiles,
entre las mismas costumbres de los antiguos egipcios, los asirios,
los etruscos, los iberos, los libios, con las de los pueblos mas remo-
tos de América. —Ademas de los numerosos ejemplos que ya he
aducido —contintia dicho sabio— se puede citar los cilindros de pie-
dra hallados en América, y semejantes a los de Babilonia o de Persé-
polis. El tocado egipcio llamado Calantica, se ha vuelto a encontrar
sobre las estatuas mejicanas.. En Egipto como en Méjico, los bra-
zos y las manos de las figuras de piedra, rara vez estan desligados
del cuerpo. El uso de momificar los cadaveres, de colocarles colla-
res al cuello, se reconoce en Méjico, el Peril, el Egipto y las Cara-
rias. Fragmentos de laminas de plata han sido recogidos de la boca
de momias peruanas; y los egipcios tenian también la costumbre
de colocar pequefias laminas de metal en la boca de los cadaveies,
antes de su embalsamiento. Los pueblos de la Ameérica central
poseian una escritura geroglifica; y las piramides de Mound-Builder
se encuentran entre los mejicanos; y ciertos templos de Yucatan y de
Chiapas recuerdan en su construccion general y en sus detalles, los
monumentos de Egipto (...) Las cosmogonia antiguas de Africa,
de América, las leyendas que conciernen a Budha, Odin o Votan,
presentan alalogias tan sorprendentes, que es imposible atribuirlas
a la casualidad (...)"

Y prosigue enumerando otras semejanzas de caracter moral y
religioso, de tradiciones e historia, etc.; de manera que se deduce
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fundadamente que las Ameéricas se poblaron mediante inmigacio-
nes venidas sucesivamente de las mas antiguas naciones. Pero el
mismo Nadaillac nos pone a la vista la célebre y reciente teoria del
Abate Brasseur de Bourbourg, segin la cual, la América fué el
foco de todos los conocimientos humanos y de la mas antigua civi-
lizacion. ¢Qué es, pues, la raza americana, en Ultimo resultado? ¢Es
descendiente o mas bien ascendiente de los pueblos del mundo an-
tiguo? ¢Recibié o trasmitié la vida y la civilizacién al Asia, al Africa
y a la Europa? Y nétese que otros sabios apoyan y propagan la hi-
potesis del susodicho Abate, hasta el punto de hacer de los ameri-
canos el tronco de la humanidad.

Por lo expuesto se verd que, a pesar de los incesantes trabajos
de investigacion cientifica, a despecho de todo lo alegado por los
sostenedores del monogenismo y del poligenismo, la esfinge no ha
desplegado todavia los labios; y que son exactisimos y de incontes-
table verdad los siguientes conceptos que Humboldt cita de una obra
inédita de su hermano Guillermo: Nosotros no conocemos, ni his-
téricamente, ni por ninguna tradicién cierta, momento alguno en que
la especie humana no haya estado dividida en grupos de pueblos.
Que semejante estado de cosas haya existido originariamente, o
haya nacido con posterioridad, es lo que no puede decirse por me-
dio de la historia. Leyendas aisladas que se encuentran en diversos
puntos del globo, sin comunicacién aparente entre si, estin en con-
tradiccién con la primera hipétesis, y hacen descender a todo el gé-
nero humano de una sola pareja; tradicién tan generalmente espar-
cida, que se la ha mirado algunas veces como un antiguo recuerdo
de los hombres. Empero, esta misma circunstancia probaria antes
bien que no existe aqui ninguna trasmisién real de un hecho, ningiin
fundamento verdaderamente histérico; y si sélo la identidad de la
concepcién humana que por todas partes ha conducido al hombre
a una explicaciébn semejante de un fenémeno idéntico. Asi suceda
también con un gran nimero de mitos que no tienen ‘entre si,
ningin enlace histérico; y que deben igualmente su semejanza y su
origen a la paridad de las imaginaciones, o de las reflexiones del es-
piritu humano”.

Menos podria explicarse la diversidad de raza con la em-
briaguez de Noé: ese castigo del hijo irreverente —que cayd en to-
da su posteridad sin que pudiera haber delinquido— es la fabula
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mas pueril que han podido inventar algunos comentadores del Pen-
tateuco. No nos es posible concebir cémo no pararon mientes en
que la seriedad y la justicia de Dios, recibian grave ofensa con aque-
lla escena de grotesco sainete, incompatible con toda idea que el
hombre se forma de la grandeza y atributos del Omnipotente.

Ni en la clasificacién de las razas humanas hay uniformidad de
pensamiento: La Antropologia que hubiera debido unir y herma-
nar las opiniones, como ciencia de observacion practica, ha creado
bandos opuestos; si bien, no son esenciales las divergencias en esta
materia. Humboldt cita dos principales y diferentes clasificaciones.

Blumenbach, que reconoce cinco razas: caucésica, mongoélica, ame-
ricana, etiépica y malaya; y

Pritchar, que cuenta siete: irdnea, turanea, americana, hotentote,
negra, papué y alfurte.

Figuier se extiende todavia més en la resefia de la diversidad
de opinones sobre la clasificacion de los primeros tipos humanos:
compendiaré algunos parrafos de dicho antropélogo, a fin de dar
una idea sumaria de la cuestion.

Buffon establece Unicamente tres razas fundamentales: la blan-
ca, la negra y la amarilla.

Prochaska, cinco tipos primitivos: blanco, etiépico, malayo, ame-
ricano e hindu;

Lacepede, seis razas originarias: caucasicas, mongodlicas, etiopi-
ca, malaya, americana e hiperboreana;

Bory de Saunt Vicent admite hasta quince especies de hombres;

Y d’'Omalius d'Halley, cinco razas principales: blanca, negra, ania-
rilla, morena y roja; clasificacion que adopta también Figuier, como
la mas conforme con la ciencia, dice.

Pero todos estan, mas o menos, conformes en admitir como
primitiva division de las razas, la aryana, la semitica y la egipcia;
fuentes de las que mas tarde dimanaron las razas mixtas que han
venido a producir la diversidad en la clasificacion de los tipos hu-
manos.
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Bien comprendéis que esta somera exposicién estd muy lejos
de ser una leccién de antropologia, ni me he propuesto —como tan-
tas veces lo he advertido— un estudio fundamental y profundo de
estas complicadas y dificiles cuestiones, sino tan sélo indicaros las
fuentes donde podéis hallar doctrinas desarrolladas largamente, y
sustentadas con pruebas mas o menos decisivas, a fin de que forméis
vuestro criterio propio. Hay error o mala fe en atribuirme el pro-
posito de dilucidar en esta tribuna todas las teorias cientificas, y re-
solver todas las innumerables cuestiones sucitadas en el estudio de
la naturaleza,

En mi proxima conferencia trataré de la antigliedad del hombre,
comparando la cronologia biblica con la de las principales naciones
antiguas.

VIII

ANTIGUEDAD DEL HOMBRE:
DIVERSAS CRONOLOGIAS

La Ciencia propiamente demostrativa y experimerital, no des-
cansa en cimientos metafisicos ni acepta pruebas teolégicas; no se
deja guiar ciegamente, ni se rinde a otro poder que a la evidencia,
Es por esto que ha ido a investigar la primera época del linaje hu-
mano en la sepultura de las mas antiguas generaciones: ha inte-
rrogado a las carcomidas osamentas; y la voz sombria y solemne
de la muerte ha descifrado el enigma de los millares de siglos fe-
necidos antes de las eras histéricas. Si no ha sido posible adquirir
una cabal certeza, tocante al punto inicial de la vida de nuestra
especie, la Ciencia ha derrocado muchos antiguos errores, mediante,
un cumulo de hechos irrecusables, observados hasta en las profun-
didades de la tierra; de cien y cien maravillosos y reveladores des-
cubrimientos; de testimonios palpables que demuestran con eviden-
cia que el hombre es inmensamente maés antiguo de lo que se
habia creido.

La Paleontologia ha peneirado en las excavaciones mineras, ha
removido los yacimientos de formacién mas remota, ha descendido
a desconocidas y tenebrosas cavernas, ha visitado tumbas olvidadas
y aun prehistéricas, siempre diligente y tenaz, siempre avida de luz
y revelaciones; y en todas partes, durante afios y afios de incesan-
te y penoso trabajo, ha recogido una suma tal de datos, que —si
ain no bastan a establecer la historia completa de la humanidad
primitiva— dejan fuera de duda las épocas lejanisimas en que ya
el hombre moraba en esie planeta. Las conclusiones de la Ciencia
no son, pues, meras conjeturas, no tienen nada que pudiera califi-
carse de hipoétesis infundada; porque se apoyan en hechos autén-
ticos, constantes y puestos a la vista de quienquiera que desee exa-
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minarlos. Y tan imparcial y estricta en sus apreciaciones, que no
acepta como verdad sino lo que esta suficientemente comprobado,
lo que no admite objecién solida alguna, lo que reune todos los
motivos cientificos de credibilidad, como lo hemos visto, en los an-
teriores capitulos.

Os dije que el Abate Bourbourg, Zimmermann, Figuier, etc., han
hablado del hombre plioceno, del hombre anterior al mastodonte,
y de una época en que las condiciones de vida eran del todo dife-
rentes a las de la especie humana actual. Los créaneos hallados en
Table-Mountain, en Sierra-Nevada y otros lugares; los utensillos de
piedra extraidos de los mismos terrenos terciarios, y que son la mues-
tra de la mas rudimentaria industria humana, comprueban una asom-
brosa antigiiedad para nuestra especie. Sin embargo, los paleonto-
logos no han aceptado alin como hecho incontrastable la existen-
cia de la humanidad terciaria: todavia no juzgan completamente
auténticas las pruebas en que se funda la afirmativa, pues proceden
con la rigurosa circunspeccién y estrictez propias de la Ciencia.

Pero lo que no admite contestacién es que los periodos prehis-
toricos 'de la humanidad han tenido una duracién asombrosa: las ca-
pas geologicas, como lo hemos visto anteriormente, lo afirman asl,
y a nadie le es licito repudiar el irrefutable testimonio de la natura-
leza. ¢Contradice, por ventura, la historia escrita por los hombres,
a la maravillosa historia grabada en los cimientos mismos de la
tierra por aquella mano infalible e imperecedera?

Muy lejos de ello, los historiadores antiguos remontaron la co-
rriente de los tiempos hasta donde les fué posible, hasta donde pu-
dieron ser guiados por un rayo de luz; y no detuvieron la planta
sino cuando las tinieblas se condensaron al rededor de las épocas
primitivas y borraron aun la perspectiva de acontecimientos ante-
riores. Las cronologias de Egipto, la India, la Asiria y la China —ca-
lificadas como invenciones de la incredulidad y absurdos del filo-
sofismo— han sido corroboradas por la ciencia moderna, por ese
grupo de sabios que decimos orientalistas. La escritura misteriosa de
Babilonia y Egipto ha sido descifrada; los jeroglificos han hecho ines-
peradas y estupendas revelaciones; los sepulcros de los monarcas
asirios y de los Faraones han derramado torrentes de claridad; los
derruidos templos de los dioses y los monumentos de las genera-
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ciones desaparecidas, se han levantado como testigos de los mas
lejanos tiempos; los muertos mismos han interrumpido su suefio
de millares de afios, han hablado mostrandonos dilatadisimos ho-
rizontes en el pasado de la especie humana.

Los historiégrafos judios, a pesar de sus inauditos esfuerzos para
rehuir los inconvenientes que la cronologia mosaica ofrece, han caido
en errores que les era de todo punto imposible evitar. Asi, nos
encontramos con imperios populosos, civilizados y prosperos, como
si dijéramos, de la noche a la mafiana, y a muy poco andar del
Arca salvadora; cuando apenas la familia salvada, atendiéndonos a
la proporcidén natural en que aumentan las poblaciones, debia haber-
se multiplicado lo indispensable para componer un escaso numero
de tribus errantes. Y lo que es mas incomprensible aiin, esas pocas
tribus aparecen, desde los primeros dias, habitando todas las la-
titudes del globo, separadas ya en razas diversas y en pueblos an-
tagonicos; componiendo reinos conquistadores y duerreros que impo-
nian su ley a sus propios hermanos mas débiles.

Para paliar el absurdo se ha recurrido al milagro: la longevidad
prodigiosa de los patriarcas les permitia engendrar hijos durante si-
glos, sin dejar vacio su puesto por la muerte; las razas se marca-
ron y establecieron en un momento por la maldicion del padre co-
min de la familia salvada del diluvio; las lenguas se confundieron
y se dispers6 la humanidad, a causa de la soberbia y la jactancia de
los constructores de Babel; la traslacion de los hombres y los aiii-
males a las comarcas atn despobladas, se efectué por modo sobre-
natural, en el sentir de algunos intérpretes, etc. Poesia sagrada que
ha ocupado la mente de los pueblos nifios, y que, si conserva su
brillantez y seduccién aun para la madurez humana, no reviste los
caracteres de la verdad cientifica.

* *

Seria interminable labor el entrarnos por toda la historia de la
antigiiedad y repetir aqui todo lo que los sabios han™ descubierto,
en los largos tiempos que llevan de estudiar los anales y libros mas
remotos, descifrar las desenterradas inscripciones, interrogar los mo-
numentos y las ruinas de otras edades, escarbar en las yertas ce-



262

Teorias del Universo

nizas de las primitivas generaciones, en busca de la verdad; aparte de
que todas estas conquistas de la ciencia se han divulgado en cen-
tenares de libros que podéis consultar en cualquier biblioteca,

No obstante, voy a tratar otra vez —aunque someramente— de
la cronologia egipcia, como lo ofreci en una anterior conferencia;
cronologia que ha sido la mas combatida por el tradicionalismo, y
por tanto la que los investigadores de la antigiiedad han robustecido
con nuevos y cada vez mas convincentes demostraciones, Y como
la asiriologia ha venido a corroborar los descubrimientos de los egip-
télogos, al punto de poner fuera de objecion la antigiiedad humana,
hablaré también ligeramente de las revelaciones hechas por Babilo-
nia, y Ninive, Agandhi y Sirpula, etc.; limitando, de consiguiente, es-

tos apuntes cronoldgicos a sélo dos naciones de la antigua historia
del hombre.

Egipto, como todos los grandes pueblos del Asia y el Africa,
fué gobernado teocraticamente en sus comienzos; y, como los sa-
cerdotes dominaban en su caracter de vicarios de la divinidad, las
épocas de la teocracia egipcia se denominaron reinado de los dioses.
Este es el tiempo mitico de la historia del Nilo; Yy por lo mismo,
prescindiremos de él, para concretar este ligero examen a los anales
de los reyes humanos, de los cuales, el primero fue Manés o Menés,
en lo que no hay discrepancia de opiniones.

“A propésito de lo referido, decianme los egipcios, a una con
sus sacerdotes —escribe Herodoto— y lo comprobaban con sus mo-
numentos, que contando desde el primer rey hasta el sacerdote de
Vulcano, el tltimo que alli reino, habian pasado en aquel periodo
341 generaciones de hombres, en cuyo transcurso se habian suce-
dido en Egipto otros tantos sumos sacerdotes e igual numero de
reyes.” Los informes recibidos por Herodoto, se refieren Gnicamente
a los reyes mortales, pues los sacerdotes le afirmaron también que
en todo el tiempo mencionado, ningin dios se habia dejado ver
en forma humana; y para confirmar lo que le decia, le iban leyendo
en un libro el catdlogo de 330 reyes posteriores a Manés: os repito
las mismas textuales palabras que he leido en Los Nueve Libros de
la Historia, traducidos por el jesuita Bartolomé Pou. Manethén —tan
combatido por el tradicionalismo— corrobora y confirma las noticias
trasmitidas por Herodoto, en el sentir de los sabios que han estu-
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diado con imparcialidad los fragmentos del escrito dfel ci'tado sacer-
dote tolemaico; escrito que no es propiamente una l:ust.ona de Egip-
to. sino mas bien una base cronolégica, por las nominas de reyes
y dinastias que contiene.

Las aseveraciones manethonianas causaron estupf:rl, y luego gran
alarma en los pueblos occidentales que tenian'por- divina la'cr-o'nolei
gia mosaica; y a una Voz, impugnaron tan .lmpla contradiccion a
Pentateuco. Al principio negaron la autenticidad de aqu.el execra-
ble escrito; después, empefidronse en interpretarlo y dESVle:l:IaI'IO de
todas maneras; y, por ultimo, buscaron modos z.ie compo'smlon en;re
la cronologia sagrada y la profana, sin conseguirlo. Llovieron trada-
jos eruditisimos para comprobar las fechas, para establ'ecer l.a e-
bida correspondencia entre las diversas maneras de medir el_ tlemzo
en los pueblos de la antigiiedad, para demostrar que }as lls‘ta.s' e
Manethon estaban duplicadas, para probar que Moisés EX.IS'[IO y
fué realmente caudillo de Israel, etc. Estas obras_han venido re-
produciéndose a cada paso, desde Eusebio, Julio Afr.lcano, etc.,'hasta
nuestros dias, como un eco monétono de los ant!guos cronologos
tradicionalistas. Pero lo que pudo tener pode?r cqnvmcente en aqu;-
llos tiempos, cuando la prehistoria permanecia aln en mutl.smo ad-
soluto, no tiene ya valor alguno en presencia de las revelaciones de
la ciencia moderna.

Se dijo, por ejemplo, que la prodigic.)sa antiglzjedad de que ﬁe
gloriaba Egipto, dependia de que la medld’a del tiempo en acl}ueba'
nacién, no era la misma que en los demas pueblos _se eu:np ea da,
pero los sabios modernos han comprobado que las afirmaciones be
Herodoto, acerca del afio solar egipcio, se hallan fuera de todad? .-
jecién, posible. “Con razén podia ensalzar como lo hace: la divi-
si6n del afio hecha por los egipcios —dice el Doctor Dumichen, en
su Historia del antiguo Egipto, refiriéndose a He{odoto—; porque
habian llegado a fijar casi de un modo exacto ,e! afio solar, dfspues
de continuas y minuciosas observaciones astronomicas ( soa)ilio q;e
se veia en la brillante y magnifica boveda c:.eleste que se exten_la
por encima del suelo egipcio; lo que aprendieron penetrando. el in-
finito espacio de los astros; sus observacio'nes sobre la aparicion y
el ocaso de las estrellas...; sus observaciones sobre los solst;cnog;
y sobre los puntos equinocciales, sobre el' gran curso anual c!e sdo
por las doce partes de la orbita en la béveda celeste, que gira de
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Este a Oeste; sobre la manera cémo ésta se dividia para sus cal-
culos y observaciones astronémicas; todo esto nos ha sido cuida-
d_osa‘mente explicado de un modo interesantisimo por los adornos
d'lbujados en las cipulas de sus templos y sepulcros (...)"” De con-
siguiente, los afios egipcios eran de doce meses; y el mes, de treinta

dlas;' por lo cual, como Herodoto dice, tenian un suplemento anual
de cinco dias.

* *

Se alegd que el catdlogo de los reyes, formado por Manethon
era falso, puro invento de este sacerdote egipcio; o que habia com:
prendic?o en dichas listas soberanos que reinaron al mismo tiempo
en varios principados del Nilo; y, preciso es confesarlo, la critica
no tuvo al principio razones concluyentes que oponer en este punto
al_ tradicionalismo. Ha sido necesario que transcurrieran muchos
anos para que los egiptdlogos le sacasen verdadero a Manethon ese
combatido cronista del misterioso Egipto que habia permanécido
tfantos siglos solitario y mudo, con sus gigantes de piedra que al
fin despertaron al llamamiento de la Ciencia, y nos mostraron la
verdad histdrica, apoyada en pruebas que no es posible destruir con
sofismas, ni confutar con sagrados textos. Las colosales ruinas de
Derr—el Medinet, de Karnak, de Abydos, del Serapeum; las tablas
de granito de Seti I., de Thotmés I, y de Ramsés IL; los obeliscos
y las esfinges semihundidas en las arenas del desierto; las pira-
mides y los propylones; las murallas de los templos en que los sa-
cerdo'tes y los mismos soberanos escribieron los anales patrios, como
en paginas indestructibles; los papiros histéricos Gltimamente descu-
biertos; los huesos mismos de esos poderosos Faraones que domina-
ron aquellas florecientes comarcas, son los testigos irreprochables
que garantizan la veracidad de las listas de Manethon.

Y estos descubrimientos han demostrado con toda evidencia
no solo la realidad de la existencia de los reyes citados en aquel]as;
nominas, sino también la sucesion rigurosa de la mayor parte de los
referidos principes, sobre el trono de Egipto. “Uno de estos libros
ha llegado hasta nosotros —dice Eduardo Meyer, en su Historia del
antiguo Egipto, tratando de los escritos de aquella nacién—, y es
el Papiro real conservado en Turin, que contiene una lista co;'npleta
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de los soberanos de Egipto y de la duracién exacta de sus respec-
tivos reinados por afios, meses y dias: también las dinastias de los
dioses que, segun creencia de los egipcios, precedieron a los terre-
nales monarcas, fueron consignados en un principio con cuidado
sumo... El Papiro de Turin no es, sin embargo, una obra his-
torica, ni siquiera una crénica, sino simplemente una lista de re-
yes... Recientemente se ha descubierto un papiro anélogo que ha-
bla de Chofu y del origen de la quinta dinastia... Las listas de re-
yes contenidas en los monumentos vienen a ser un elemento que
llena los vacios del papiro (...) De estas listas, tres son de espe-
cial importancia a saber: la tabla de Tutmosis Ill procedente de Kar-
nac, que se conserva en el Louvre, y en la cual se observa poco el
orden cronologico en la serie de los soberanos; la tabla de Seti | de
Abydos; y la tabla que en tiempo de Ramsés Il puso en la tumba
de éste, en Saqqara, un funcionario de la corte, llamado Tunrei.
Estas tres listas se completan reciprocamente y son de gran valor
para nosotros; pero en su conjunto no son mas que listas de esco-
gidos, pues en ellas se hace omision de los soberanos extranjeros,
de los ilegitimos y de los heréticos; se prescinde de la mayor parte
de los monarcas de poca importancia, y se consignan muchas frivoli-
dades de toda clase. Ninguna de estas listas puede considerarse com-
pleta; las tablas de Abydos y Saqqara omiten los soberanos de las
dinastias décima tercera hasta la décima séptima; y la ultima, ade-
mas, las de la séptima a la undécima: la tabla de Karnak por el
contrario, contiene completas las dinastias undécima, duodécima y
décima tercera (...) Casi todos los hombres estudiosos convienen
s6lo en una cosa, y es en que la cronologia manethoniana esta ga-
rantizada por completo, o casi por completo por la verdadera cro-
nologia de Egipto, y por esto con mucha frecuencia no se ha te-
nido reparo alguno en corregir el texto manethénico que la tradi-
cién nos ha trasmitido, partiendo de la bzse de los monumentos.
Esta suposicion ha sido el punto vulnerable de todos los edificios
artificiosos. No obstante, las listas de reyes publicadas por Mane-
thon, han sido en lo esencial confirmadas por los monumentos (... )"
Notese la escrupulosa severidad con que Meyer juzga estas cuestio-
nes; de manera que nadie podria acusarlo de parcialidad o interés
de escuela, en la adopcion de determinadas deducciones cronolé-
gicas. Con toda lealtad confiesa y sefiala los errores del sacerdote
tolemaico, y aun de los que aceptan sus datos como intachables;
pero en lo sustancial, sienta que los descubrimientos de la egiptolo-
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gia, garantizan la verdad de las listas manethonianas, las que cons-
tituyen una base firme de la cronologia que estudiamos.

& *

Esta nomina de los antiguos soberanos, esas treinta y tres di-
nastias que se sucedieron en la dominacion de Egipto, han sido real-
mente la brijula que ha guiado a los sabios en la indagacién de la
verdad histérica, al través de las sombras amontonadas por millares
de siglos sobre la monarquia de los Faraones. ¢Cuantos han visitado
en los ultimos afios las colosales ruinas egipcias que los explorado-
res han colocado a la vista de los mismos que tan pertinazmente nie-
gan la antigtiedad del linaje humano? Podria enumerar muchos; mas,
recurriré a Gonzenbach, viajero sin prejuicios de escuela, puede de-
cirse mero turista, sin interés marcado en la controversia que agita
al mundo sabio; y que lealmente refiere lo que vi6 en su visita a
esas gigantescas ruinas. “Al cabo de dos horas llegamos a Abydos
—dice—. El gran templo de Seti se encuentra casi tocando al de-
sierto, y rodeado de colinas, de escombros y arena, amontonados
por Mariette en el curso de sus excavaciones (...) En la lisa pared
de una galeria oscura que pone en comunicacién la gran sala de
columnas con las demas estancias, mandé esculpir Seti la lista de
sus reales antepasados, en la que figuran él y su hijo Ramsés, tras
de setenta y seis tarjetones, ordenados cronologicamente, con los
nombres de los Faraones sus antecesores. Esta lista de reyes, jun-
tamente con la que se encontré en Karnak y fué llevada a Paris,
ha permitido el analisis de la obra histérica del sacerdote Manethon,
y es por lo mismo, de extraordinaria importancia para los egipto-
logos (...)"” ¢Se podria dudar de la existencia de esos setenta y seis
trajetones de granito, en los que constan otros tantos nombres
de reyes antecesores de Seti I, fundador de la décimanona dinastia?

Y es de advertir que son varios los testigos de piedra que co-
rroboran y confirman la remotisima antigiiedad egipcia: el Calen-
dario de Medinet-Habu establece fechas precisas que son seguros
puntos de partida para el cronologista; las inscripciones de las di-
versas necropolis descubiertas, asi como de otros monumentos; las
mismas estatuas gigantescas que tanta admiracién han causado en
el mundo actual, pregonan la verdad histérica de manera uniforme,
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y comprueban la sucesion faraénica, en todas sus dinastias, las glo-
riosas empresas de aquellos principes, y la prosperidad antiquisima
del pueblo que regian.

Seti I, tuvo por sucesor a su hijo Ramsés I, mas comunmente
llamado Sesostris; el cual ascendié al trono por el afio 1550 antes de
nuestra era, y gobernd el largo espacio de dos tercios de siglo. Des-
de el reinado de Sesodstris no ofrecen grandes dificultades los anales
de Egipto, pues se enlazan, por decirlo asi, con la historia universal;
de modo que, a partir de aquella époea, existe un hilo conductor
por entre la oscuridad de sucesos a(n discutidos por los historia-
dores de los Faraones que reinaron con posterioridad. Herodoto,
Diotoro, los historiadores judios y persas, los sabios de Grecia que
acudian a Egipto, ganosos de conocer los misterios de aquella ci-
vilizacién adelantada, la frecuente y reciproca invasién de principes
conquistadores, la multiplicacién de tratados religiosos, morales, as-
tronémicos, etc., debida a los sacerdotes de Menfis, Heliopolis, Tebas
y otros centros célebres del saber en aquellos tiempos, fijan y de-
terminan épocas precisas que sirven de apoyo a la historia del re-
ferido pueblo. Y como los descubrimientos de que he hablado, re-
velan gran parte de los anales egipcios anteriores a Seti I, puede
decirse que se han disipado las tinieblas que envolvian la cronolo-
gia faradnica.

* *

También se le objeté a Manethon el haber duplicado el tiempo
de algunos reinados, en los que el monarca reinante habia asocia-
dose con su heredero para ejercer el supremo poder, como después
lo hacian los Césares romanos. Esto es cierto, por lo que mira a
dos o tres reinados, en la duodécima dinastia; asi como es verdad
que exagero la duracion de los reinados, calculando el término me-
dio de cada uno de treinta afios. “El autor no es probablemente
responsable de este error —afiade Meyer— pues en su tiempo no
habria en Egipto quien tuviera mejores datos. Asombroso seria
que la cronologia no contuviera error alguno en una serie de tres-
cientos soberanos, entre los cuales se cuentan muchos usurpadores
y muchos efimeros gobernantes, y se encuentran reinando juntos
dos o més soberanos, unas veces pacificamente, por elevar un padre
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a su hijo a la dignidad de corregente (...) oftras veces por alzarse
unos como pretendientes contra los soberanos legitimos, en cuyo ca-
so el vencedor no cuenta los afios desde la caida, sino desde el en-
tronizamiento de su antecesor”. La Ciencia no tiene pasiones, no es
sectaria, no se abanderiza jamas; y por lo mismo no busca sino la
verdad, examina escrupulosa y serenamente el pro y el contra, pesa
la balanza fiel las razones que apoyan o contradicen un hecho, y

no llega a ninguna conclusién sino después de profundos y dilatados
estudios.

Tal ha procedido con la cronologia de Egipto: los criticos han
sido los primeros en buscar y hacer notar los vacios, los errores, las
contradicciones, entre los diversos elementos de la historia faraénica,
que los descubrimientos recientes les ofrecen; y han obrado de esta
manera desapasionada, severa y recta, porque cerrar los ojos ante
esos defectos, o siquiera atenuarlos, habria sido traicionar a la cien-
cia, cometer un crimen contra la verdad. ¢Quién pudiera acusar a los
modernos criticos de haber inventado hechos, o desfiguradolos en
favor de tal o cual escuela filoséfica, o secta religiosa?

Os decia que uniformemente se conviene en que el fundador
de la monarquia egipcia fué Manés; pero, ¢cuando existi6 aquel
glorioso tronco de la realeza faraonica? Algunos, partiendo de los
datos de los sacerdotes egipcios, afirman que vivid doce mil afos
antes de la dominacién romana, antes de que Tolomeo Alejandro
legara su imperio a Roma. En una carta, dirigida por un budista
sabio a Sinnet, se leen estas palabras: La historia sélo posee unos
pocos desordenados confusos vislumbres acerca del Egipto de hace
unos doce mil afios, época en que habiendo alcanzado ya el apice
de su ciclo millares de afios antes, habia empezado su decadencia”.

Los orientales contintan, pues, prestando completo crédito al
testimonio de los sacredotes de Isis, como en los tiempos de He-
rodoto.

Otros, en su afan de mantener incélume la cronologia mosaica,
reducen aquel dilatado periodo a sélo dos mil cuatrocientos afios;
pero sin fijarse en que —segiin lo hace notar Morayta— no basta
el corto tiempo que media entre el diluvio de Noé, y el reinado
Manés, para explicar el desarrollo prodigioso que habia alcanzado

S
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la raza egipcia cuando se fund6 la monarquia laica, dirélo asi, des-
pués de los larguisimos afios de dominacion sace.rdotal. .No se
explicaria ni la poblaciéon casi total del Asia y el ).‘\fnca, contmt.-:ntes
en los que habian ya naciones poderosas con qu1enes. mantuvieron
guerra los Faraones por miles de afios casi consecutivos, y desde
las primeras dinastias, como lo confirman los monumentos y las
inscripciones con que se eternizaron esos hechos de armas.

Y es de advertir la profunda division que por esas lejanisimas
épocas se habia operado ya en la especi'e humana; puest.o' que e)fis-
tian pueblos y aun razas a quienes impelia a la. destruccion y ruina
reciprocas, el mas cruel e indomable antagomsmcf. l.-:sos pf.ueblos
rivales hallabanse separados por inconciliables aspiraciones, intere-
ses y tendencias; por civilizaciones y organizacion civil :‘:onfrapuesta;
por dioses henchidos de intolerancia y odio, y la_s Fonsngu:en'tes re-
ligiones incompatibles; por costumbres y moral distintas; en fin, por
elementos de discordia tales, que hacian imposible que la esp-ada
cayese ni un momento de manos de los monarcas de aq.ue?]!as épo-
cas de inmisericorde conquista. ¢Cémo admitir la posibilidad de
una revolucién semejante en la familia de MNoé, en tan corto re-
correr del tiempo? ¢Cémo hubieran podido borrarse a tal ex.tr.emo,
y de la noche a la mafiana todos los vinculos de consanguinidad,
todas las tradiciones comunes, todas las analogias de costumbres
y religion, y hasta la unidad del tipo fisico, entre los inmt'ediatos des-
cendientes de los pocos hombres salvados en la arca milagrosa?

* *

Dividese la historia del Egipto precristiano en fres épocas: el
imperio antiguo, el medio y el moderno, impropialmente llamado
asi, pues sabemos que, treinta afios antes de Jesucx:ls.to, se confun-
dié la monarquia egipcia con los vastisimos domiruo? de Roma.
Alguna divergencia hay en la divisién de estos tres periodos de_]os
anales faradnicos; pero adoptaremos la de Mariette que sel_'la].a
diez dinastias para la primera época, siete para la se.gunda, y dt.ec1-
seis para la tercera; habiendo sido ésta la mas ﬂoreclen'fe y glorl?sa
de aquella monarquia. Hecha la comparacién de lc.;s diversos com-
putos, se han adoptado al fin las siguientes conclusiones, en cnfanto
a la duracion de cada una de las referidas épocas; conclusiones
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que difieren en muy poco de los calculos verificados por otros emi-
nentes cronologistas. ¢De dénde nace esta pequefia diferencia, par-
tiendo todos de los datos de Manethon y de los historiadores anti-
guos, asi como de las revelaciones de la egiptologia? Simplemente
de que algunos aceptan detalles e incidentes que otros rechazan;

pero que en nada menguan ni cambian la verdad cronolégica en
lo sustancial.

La primera época, o el imperio antiguo, en que reinaron los
monarcas hasta de la décima dinastia, comprende un periodo de
1946 arfios; la segunda época, o sea la edad media de Egipto, duran-
te la que fue regido por los principes de la undécima a la décima
séptima dinastia, alcanza el lapso de 1361 afios; y la tercera época,
la més perfectamente conocida por nosotros, tuvo una duracién de
1731 afios, De consiguiente, la historia de las treinta y tres dinas-
tias faradnicas abraza un periodo de 5038 afios, a cuyo principio

se ha de colocar el reinado de Manés, el fundador de la monarquia
laica.

Os he hablado de diferencias en los computos, y voy a permi-
tirme apuntar estas diferencias, tomandolas de varios autores que
también las han hecho constar en sus escritos sobre la materia.
Mariette da al reino egipcio una antigiiedad de 5004 afios; Wiedemann
la de 5650; Renan, de 5004; Morayta, de 5121; Brugsch, de 4400, etc.:
la diferencia, como véis, no es para alterar la fijacion aproximada
del tiempo en que Manés comenzara a reinar sobre las fecundas
tieras del Nilo, después de destruida la dominacién sacerdotal,

Es admirable la circunspeccién y extremada prudencia con que
han procedido estos cronologistas en sus deducciones, temerosos
siempre de caer en error y extraviarse en la exposiciéon de la verdad:
Morayta, por ejemplo, después de haber probado con erudicién y
légica irrefragables la exactitud de las listas de Manethon, advierte
que, a pesar de todo, no pueden tenerse por invulnerables los datos
de aquel sacerdote, en todos sus detalles; pero sienta estas conclu-
sions, dejando libre el campo de discusién a quienes deseasen con-
tradecirle, ajeno por completo a ese dogmatismo e infalibilidad que
caracterizan aun a los mas vulgares escritos del tradicionalismo. “De
todo lo expuesto resulta —dice—: 1¢ Que no es razonable asignar
menos de 1301 afios a las cinco primeras dinastias de Manethon.—
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2 Que, aunque se sabe poco de la VI hasta la X, no p.u'eden bo-
rrarse sin grave atrevimiento los 639 afios que de durf‘:lcaon se les
asigna.— 3¢ Que, conocida la historia con mucha exactitud, no hay
motivo para dar a las dinastias XI a XV, un reinado menor .de 850
afios— 4° Que no hay medio de reducir a menos de seis siglos la
ocupacién de Egipto por los Hiksos (dinastias de reyes pastores que
usurparon el poder de los legitimos Faraones). 5 Que es un hecho
histérico que, entre la invasién cananea y Ramsés lll, mediaron 420
afos.

Estas cifras se refieren (nicamente a los tiempos que se tenfan
por oscuros; puesto que se sabe incontestablemente que el referu’io
Ramsés Il comenzd a reinar 1311 afos antes de nuestra etr.a, segun
el Calendario de Medinet—Habu, al que se refiere también el ci-
tado cronologista. Pero esta misma opinién de Morayta, 'tam!:oco
es la ultima palabra de la cronologia egipcia; puesto que e.l mismo
lo advierte, en una nota de la ediciéon que he tenido a la w-sta, que
cuando escribié su libro, la egiptologia ain no habia adqu.lrido los
conquistas con que ha llegado a su cumbre. Otros cronologistas han
sido todavia mas escrupulosos que los citados; asi Meyer rech.a’za
inexorablemente todo lo que tiene el menor viso de exageracion
y error, anhelando solo proseguir con planta segura. -en todas su-s
sabias deducciones. “Respecto de cuanto venimos diciendo —escri-
be— hemos de atenernos exclusivamente a juicios aproximados, y
nos vemos obligados a buscar para las épocas mas importantes.fe-
chas minimas, es decir, hemos de procurar fijar las fechas estudian-
do los monumentos y la tradiciéon, y apreciando aproximadamente
las generaciones y reinados, cuyas fechas habran de ser tales, que
los sucesos a ellas referentes, no pueden haber ocurrido antes...
En mi Historia de la Antigiiedad, he procurado publicar estc?s datos
minimos (...) Comienzos del Estado egipcio, dinastias primera a
tercera; empieza con el rey Menes (...) 3180 afios antes de Je.su-
cristo”, He ahi rebajada la antigiledad egipcia hasta donde ha 5}do
posible, bajo el temor nimio de caer en exageraciont?s involL‘mtanas,
y quizas anhelando una conciliacién con la cronologia mosaica.

De consiguiente, es un hecho irrefutable que Manes reiné por lo
menos, en el afio 3180 antes de la era cristiana; y que, por tanto,
o es falso que el diluvio de Noé haya sido en la fecha que el tra-
dicionalismo sostiene, o que esa catastrofe no fue universal, ya que
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en 1998 —fecha maxima del referido castigo— reinaban los Farao-
nes de la décima tercera dinastia, y extendian el territorio del reino
con activas conquistas. “Esa dinastia —dice Morayta— fue ilustrada
por sus monarcas Nefer-Hotep y los ochos Sebek-Hotep”. Hay mas
en apoyo de esta remota antigiiedad: los grandes adelantos del pue-
blo egipcio, su extraordinaria civilizacién, sus avanzados conocimien-
tos en las ciencias y las artes, no se explicarian si su comienzo es-
tuviera tan cercano al milagro del arca. El conocimiento de la geo-

metria y de sus mas perfectas figuras, como la piramide, acusa por .

si solo una gran cultura; y si tomamos en cuenta sus bellezas ar-
quitectonicas, la majestuosa y sorprendente construcciéon de esos mo-
numentos que han desafiado la destructora accion de los siglos,
no podemos dejar de reconocer que, antes de producir aquellas
maravillas del arte, necesité ese pueblo un dilatadisimo aprendiza-
je. En las capillas sepulcrales descubiertas en Beni-Hassan, se han
hallado columnas acanaladas que, si no sirvieron de modelo al or-
den doérico de los griegos, por lo menos, como dice Gonzenbach,
“hacia mas de dos mil quinientos afios que esas columnas existian,
cuando Pericles procedio con Fidias a la ereccion del Partenén en
Atenas, monumento que nos han ensefiado a admirar como el
triunfo del estilo dérico. Hatasu, la reina que inmortalizd su nombre
como soberana, dejo a la posteridad la noticia de que sus dos gran-
des obeliscos, diez metros mas elevados que el de Lusor, habian
sido tallados y erigidos en el cortisimo tiempo de siete meses. El
atrio de las cariatides, construido por Totmes IIl; las quinientas es-
tatuas de mujer, talladas en granito negro, del templo de Amenhotep
lll; los enormes monolitos de Luksor; los colosos de granito rojo, de
seis metros de altura, que representan a Ramsés el magnifico; los
santuarios de Abydos, Karnak, Filé&: Medinet—Habu, etc.; las obras
de regadio, colosales y perfectas; las piramides de Gizeh; la profu-
si6n de esculturas y monumentos por todo el haz del imperio; esa
grandiosidad extraordinaria que caracteriza a todos los restos del an-
tiguo Egipto, prueban de manera convincente que ese pueblo se
habia desarrollado y educado en el curso de millares de afios, antes
de ascender al pindculo de su progreso.

“Nada mas cierto —dice Morayta— que el fundamento con que
los sacerdotes egipcios decian a Solon: Vosotros, griegos, sois de ayer.
La historia faraénica comienza, en efecto, en tiempos tan remotos,
que excede en antigiledad a la mas antigua de todas las conocidas.
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Los estudios de Duncker sobre el calendario egipcio, muestran que
los fendémenos astronémicos indispensables para poner en el dia en
que se coloca el primer thok, o sea el primer dia del primer mes
del afio, no pudieron observarse después del 3285. Y como para
deducir consecuencias exactas de esta observacion necesitabase un
notable adelanto cientifico, consecuencia a su vez de otras observa-
ciones anteriores, ¢qué mayor prueba de la antigiiedad de Misraim?”

* *

No son sélo los criticos y hombres de ciencia los que han llega-
do a estas conclusiones que dan en tierra con la cronologia mo-
saica; sino también algunos creyentes y aun ministros del altar. En
el historiador de Egipto, Rey-Dussueil, he leido lo siguiente: “En el
cuerpo de nuestra historia nos pareci6 que debiamos guardar si-
lencio sobre la mansién de los hebreos en Egipto y sobre su huida
a Palestina. Estos hechos de mucha importancia en la historia ju-
daica, tienen muy poca en la de los Faracnes. Ni aun pueden de-
signar en ella una data cierta. Los judios siguieron a los arabes al
Egipto; cuando se verifico la expulsion de éstos, quedaron alli cau-
tivos (...) Por lo demas no hemos desechado estos hechos en el
cuerpo de nuestra historia por un vano espiritu de escepticismo. He-
mos dudado, como historiadores y podriamos dudar también como
cristianos. Los Padres maés sabios de la Iglesia, Origenes, San Agus-
tin, etc., desechan con frecuencia la letra de la Biblia, para darle
un sentido alegérico. El cardenal Warnie, legado del papa en el con-
cilio de Trento, ha ido aun mas alla; declaré que, si la autoridad
de la Iglesia no ensefiase a los sacerdotes que las Escrituras eran
canénicas, tendrian para ellos poco peso”. ¢Cudntos podrian re-
petir la categorica confesion del cardenal Warnie?

Y los monumentos de Asiria acaban de revelar también la enor-
me antigiiedad del hombre; y si no temiera cansaros, expondria lar-
gamente los descubrimientos de los asiridlogos modernos, que han
ido a desenterrar la verdad, de entre los escombros de aquelios casi
olvidados imperios. Pero me limitaré a repetiros unos pocos pa-
sajes de Federico Homel, sabio historiador de Babilonia y Asiria,
al que podéis consultar, por haber hecho ya mérito de las recientes
revelaciones de la asiriologia.
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“Como ya iremos viendo —dice el citado historiador— encon-
tramos en la época mas remota una serie de reyes de ciudades de
la Babilonia meridional (...) A esta serie de reyes coresponde el
célebre Sargén y su hijo Naram-Sin, de los cuales poseemos algu-
nas breves inscripciones, y cuya época, segin importantisima indi-
cacion que hace el rey neo-babilénico Nabu-na'id, o Nabonedo —que
reind 555-538 afios antes de Jesucristo— coresponde aproximada-
mente a los afios 3800 anteriores a nuestra era. En la respectiva ins-
cripcion, hallada muy recientemente, consigna este monarca neo-
babilénico la restauracién hecha por él del famoso templo del sol
en Sippar, y dice literalmente: Para el dios del Sol, el Juez del cielo
y de la tierra reconstrui yo... su casa en Sippar, que Nebukadrezar,
un rey anterior habia edificado, y cuyo antiguo titulo de fundacién
habia buscado, sin encontrarlo. Durante los tltimos cuarenta y cinco
afios se habian destruido los muros de esta casa; esto me causé
espanto, me ‘posterné presa del temor, y mi faz se descompuso.
Habiendo sacado del interior del templo la imagen del dios y guar-
dandola en otro, mandé demoler aquella casa, busqué su antiguo
titulo de fundacién y ahondé el suelo 18 varas, y Samas (el mismo
dios sol) ... me concedié que viera el titulo de fundacién de Naram-
Sin, hijo de Sargon, que durante tres mil doscientos afios no habia
podido hallar ningn rey anterior (...) Si, pues afadimos a 545
(porque no es probable fuera posterior la mencionada inscripcién
de Nabonedo) la cifra indicada de 3200, cuya exactitud no puede
ser disputada, obtenemos la remota fecha de 3745, o sea en nume-
ros redondos 3750 antes de Jesucristo, para Naram-Sin, y por con-
siguiente, la de 3800 aproximadamente para su padre Sargen (...)
Como podemos justificadamente admitir que los monumentos de los
antiguos reyes de Sirgula, dadas sus condiciones artisticas y el ca-
racter de los signos de sus inscripciones, son todavia méas antiguos
que los cilindros —sellos de Sargon y Naram-Sin, hallados hasta
ahora y que ya revelan singular perfeccion, dedicese de ello para la
cronologia el importantisimo dato de que los primeros corresponden
al quinto milenario precristiano, o cuando menos a la primera parte
de éste y Gltima del cuarto; pues la diferencia entre unos y otros
monumentos es tal que no bastarian dos siglos para justificarla”.

He ahi nuevos e irrefutables testimonios en contra de la crono-
logia tradicionalista; porque esos desenterrados cilindros de Naram-
Sin, en los que se habia hecho constar la fecha de la fundacién del

LT,
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templo de Sippar, han sido devueltos por el seno de la tierra, des-
pués de siglos y siglos de enterramiento, es decir, sin que haya nin-
guna posibilidad de que hubiesen sufrido alteracién alguna en su
contenido.

Naturalmente los tradicionalistas de ayer no conocian, ni siquie-
ra podian sospechar la existencia de estas pruebas concluyentes con-
tra su tesis, por lo mismo que escribieron sus sapientes disertacio-
nes en pro de la cronologia mosaica, antes de que las ruinas de
Egipto y Babilonia hicieran tan inesperadas como sorprendentes
revelaciones; antes que los reyes asirios y egipcios se alzaran del
sepulcro y hablaran a nombre del pasado; antes de que la escritura
cuneiforme, y la geroglifica fuesen interpretadas; antes de que los
testigos de piedra surgieran de entre los montes de arena que los
sepultaban, para afirmar elocuentemente e irrefragablemente la an-
tigiiedad del hombre sobre nuestro deleznable planeta. Hubo buena
fe, conviccién profunda en esos innumerables tedlogos que impug-
naron a Manethon, Beroso, Sanchoniathon, etc.; pero ni esa buena fe,
ni esa conviccion existen ya en quienes nos repiten hoy dia aque-
llos mismos viejos argumentos que la egiptologia y la asiriclogia
han dado en tierra y quitdndoles todo su valor y fuerza. Porque, los
tradicionalistas de ogafio, ¢conocen o no conocen los triunfos de los
orientalistas modernos? Si los conocen, hay mala fe en repetir las
objeciones que se hacian contra la antigiiedad humana en los tiem-
pos pasados; y si no los conocen, son ciegos que maldicen la luz,
porque no la soportan sus pupilas. ¢Como pueden contrarrestar los
hechos, cuando éstos se estan ahi, a toda claridad, sujetos al examen
de todas las escuelas y creencias?

Pudiera hablaros todavia de los anales de la India, de China, de
Fenicia, de Persia, etc.; pero, os repito, temo cansaros, y, ademas,
no he querido sino daros ligerisimos apuntes para que estudiéis estas
importantisimas materias por vosotros mismos, sin sujetaros a nin-
gin prejuicio de escuela, a ninguna pauta trazada por mano acaso
demasiado interesada en apartaros de la luz bienhechora, en man-
teneros eternamente en las sombras engendradoras de la esclavitud
de la conciencia. No temais acercaros al faro salvador de la ciencia,
la que de ningiin modo puede ser enemiga de vuestra fe sencilla,
del credo que aprendisteis en la cuna. Mientras mas os ilustréis,
mas cerca os hallaréis de Dios, mas pura sera vuestra moral y mas libre
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vuestro espiritu para extender sus alas y recorrer los ambitos de lo
infinito.

i * sk

Hemos terminado nuestra répida ojeada a los principales sis-
temas del Universo que la ciencia moderna profesa; esa ciencia tan
anatematizada y perseguida por el tradicionalismo, cuyo lerna fati-
dico —el eterno nihil innovetur—, es la muerte del espiritu humano,
el escollo en que naufraga la inteligencia y se enervan las energias
y la dignidad misma de nuestro linaje.

El tradicionalismo es el implacable enemigo del saber, de la
libertad y el adelanto; todo su empefio estd en esirecharnos en una
carcel de hierro, sin mas luz que la crepuscular que irradian los
embrionarios conocimientos de los Beni Israel; sin otra prespectiva
que la mas dura esclavitud del pensamiento; sin otra aspiracién que
un absurdo estacionarismo contrario a las mismas sabias leyes del
Creador. jCuantas colosales inteligencias han sido ahogadas bajo la
opresora diestra del tradicionalismo! jCuantas nobles victimas no han
caido antes bajo el hacha de la intolerancia tradicionalistal jCuantos
cerebros luminosos, destinados por Dios para alumbrar la tierra, no
han sido reducidos a cenizas en el brasero del Santo Oficio! jCuantas
energias que debian impulsar y acelerar la perfeccion humana, no
se han agotado y sucumbido entre las cadenas y los horrores de la
[nquisicion, que hoy mismo, a nuestros oidos, se atreven a defen-
der en nombre de una religion de amor y mansedumbre! jCuantos
nombres ilustres, venerandos, dignos de la admiracién y alabanzas
de la humanidad, no ha inscrito la desapiadada mano del tradicio-
nalismo en el cruento martiriologio de la Ciencial!

Egoismo, impiedad, sacrilegio, ignorancia, cueldad y barbarie,
han sido los generadores de la guerra a muerte que los tradiciona-
listas han declarado siempre a las ciencias: {nihil innovetur! es el gri-
to estridente que nos lanzan hoy, como lo lanzaron en la edad media,
a los oidos de las victimas sacrificadas en nombre de la fe y de
una doctrina religiosa que no comprendieron, que todavia no com-
prenden, puesto que se estan contradiciendo impiamente a Jesis
cuyo nombre llevan en los labios. Disipadas las tinieblas medioeva-
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les, la faz del mundo ha cambiado varias veces, los imperios se
han derrumbado, los pueblos se han transformado, las revoluciones
han restablecido los fueros y derechos de la humanidad, la civiliza-
cién ha proclamado el predominio de la libertad y la justicia; pero
el tradicionalismo no ha depuesto aGn su horror a la luz, ni su
safia e intolerancia por todo lo que contraria el statu quo en que
desea con tanto ahinco mantener al mundo, y todavia nos deja oir
el nihil innovetur matador del progreso. Todavia se ha menester
animo retemplado, o vocacién de martir, para levantar el velo de la
verdad en paises donde el tradicionalismo impera; donde, si las
ideas modernas han cambiado las instituciones y las leyes, han sido
aun impotentes para mudar la indole del tradicionalismo. {Cuan fe-
lices las naciones en que se ha levantado ya la proscripcion de la
Ciencia; en que se goza ampliamente de los beneficios de la luz, sin
temor del regreso de los inquisitoriales tiempos, del anatema y el
sanbenito! Cuén felices los pueblos en que es licito, mas aun, obli-
gacion primaria, consagrarse a la santa tarea de contribuir a la ilu-
minacién de las mentes; porque propagar la verdad, es trabajar por
la liberacién y engrandecimiento de la familia humana; porque cul-
tivar la ciencia, es elevarse a la altura de vencedor de las tiranias
y el fanatismo. Y no importa que el trabajador sea modestisimo,
que su aporte a la grande obra sea insignificante; ya que de granos
de arena se forman las montaiias, y de gotas de agua el océano
insondable.

Pero esto no quiere decir que se deba atacar el espiritu reli-
gioso de los hombres; porque tan absurda tarea, lejos de ser benefi-
ciosa, multiplicaria los males sociales. Verdaderamente, como lo
afirma Laurent, el lazo que une a Dios y al hombre estd roto, y
la sociedad desaparecera, si no se reanuda ese vinculo de vida,
cuando antes; y esta obra de reanudacién es la encomendada a los
pensadores modernos; esta reconciliacién del instinto religioso con la
ciencia, es la unica salvacion de la especie humana. No es sélo el
tradicionalismo el enemigo que tenemos delante; sino también, como
desde el principio os he manifestado, el materialismo demoledor del
mundo intelectual y moral, demoledor de las santas y consoladoras
creencias humanas, demoledor de la conciencia y de esa intima con-
viccién, de que el término de la vida no esta en el inerte polvo del
sepulcro. El tradicionalismo y el materialismo han rompido con su
absurdo y antinatural afan, ese lazo divino de que Laurent nos ha-
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bla; y puéstole al género humano en la rapida pendiente que con-
duce al abismo. No cabe componenda alguna, ni con el uno ni con
el otro extremo: ni el ateismo es la verdadera clave de la ciencia y
la perfeccién del hombre, ni el tradicionalismo la verdadera expre-
sion de la idea religiosa. La razén permanece a igual distancia de
estos dos extremos; los reputa como insuperables obstaculos en la
ascencion humana, porque anonadan todas las fuerzas del espiritu,
le cortan las alas para impedirle elevarse hasta la verdad infinita
y eterna.

Hay filésofos que esperan del sacerdote la reconciliacién indis-
pensable del sentimiento religioso con la ciencia; obra grandiosa y
realmente muy digna de los discipulos de Jests, el Martir sublime
del amor a los hombres, que fundé la redencién del mundo en la li-
bertad,- es decir, en la extincion de toda esclavitud del pensamiento,
de toda intolerancia y opresién entre hermanos, de toda animosidad
y division entre hijos de un mismo Dios, cuya primera ley es amar
aun a nuestros enemigos. jCuan feliz la humanidad, si se compren-
dieran derechamente y se observaran las doctrinas del Cristo sacri-
ficado por el tradicionalismo judio, al que todavia se imita y venera!
Nihil innoveturl —le dijeron también al Maestro los escribas y fari-
seos; y ese lema fatal fue el que alzé la cruz redentora en el Calvario.

“Ah, qué mision tan noble la del clero catélico de Espafia —ex-
clamaba Salmerén— si en vez de sembrar, como la mayoria de
sus representantes lo hacen, el odio al Estado, el odio a la Ciencia,
el odio a la Industria, el.odio a la Historia, en suma, el odio a la
Civilizacién y todos sus grandes intereses, se aplicaran con la pala-
bra y el ejemplo, a la austera predicacion del deber, a la caridad
y las buenas obras! Si la voz de los Pastores no resonase sino como
un eco santo de los cielos, que consolase al triste, esforzase al dé-
bil, atajase al soberbio, sanase al enfermo de cuerpo y espiritu, en-
frenase la procacidad de las pasiones y despertase los &nimos ren-
corosos con el sentimiento de Dios, el respeto y el amor de los hom-
bres! El espiritu religioso declina visiblemente en la sociedad, mas
que en la ciencia; el ateismo practico es, de dia en dia, la ley
mas universal de conducta: terrible responsabilidad incumbe en esta
crisis a los que, por intereses profanos, dejan apagar la divina luz,
cuya custodia les era principalmente encomendadal!...”
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Ah, si —repetiré también yo— qué misién tan sublime la de
los directores de la conciencia creyente, si se pusieran al nivel del
mundo moderno, si se convirtieran en la simbélica columna de fuego
para guiar su rebafio a través de las soledades del desierto! Os he
dado ejemplo, para que hagais con los demas, de la misma manera
que yo hice con vosotros —les dice el gran Maestro; pero hay disci-
pulos que se van por el camino opuesto, con impio desprecio de las
ensefianzas de Jesis, lejos de ser la sal del mundo, nos propinan
acibar y hiel a cada instante; lejos de ser la luz del redil, matan toda
claridad y nos sumergen en las tinieblas; lejos de ser los portaestan-
dartes del saber y la cultura, abofetean y maldicen al que procura
iluminar su mente... [Cuénta, cuanta responsabilidad les cabe en
el rompimiento del sentimiento religioso y la ciencia; de ese fatal
rompimiento que amenaza destruir los cimientos de la sociedad mo-
dernal
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